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1. BUDOWA UMOCNIEN
Powstanie Pozycji Srodkowej Odry

Postanowienia Traktatu Wersalskiego z 1919 r. szczegdtowo okreslaty prawa Niemiec dotycza-
ce fortyfikacji. Tworcy tych postanowien szczegdlnie zadbali o demilitaryzacjg zachodniej granicy
Niemiec. Granice potudniowe i wschodnie nie zostaty objgte tak rygorystycznymi restrykcjami, a
pozniejsze decyzje Komisji Sojuszniczych pozwalaly niejednokrotnie dowolnie interpretowac ich
znaczenie. Po roku 1925, Niemcy, wykorzystujac wyrazna zmiang polityki zwycigskich mocarstw,
rozpoczgly modernizacj¢ starych i budowg nowych umocnien na wschodniej granicy. Wedtug
niemieckich politykow i sztabowcoéw granica ta miata charakter tymczasowy (potwierdzity to
traktaty podpisane w 1925 r. w Locarno). Planujac w przysztosci rewizj¢ granicy wschodniej,
postanowiono rozbudowac system umocnien, ktore stanowilyby zaplecze do podjgcia takich ope-
racji. Inng przestanka do rozpoczgcia budowy umocnien na granicy wschodniej byta obawa, ze
Polska zwigzana sojuszem wojskowym z Francja, moze sta¢ si¢ sama strong zaczepna. W oczach
niemieckich sztabowcow, mlode panstwo polskie uchodzito za liczaca sig sitg, co potwierdzity
powstanie wielkopolskie, trzy powstania §laskie oraz zwycigska wojna z Rosja Radziecka.

Pierwsze fortyfikacje na wschodnich granicach Niemiec powstaty na terenie Dolnego Slaska.
Dziatania te byty zgodne z 6wczesna koncepcja obronng Niemiec, zaktadajaca obrong newralgicz-
nych czgsci kraju w oparciu o przeszkody naturalne. Lokalizacja umocnien chroniacych Dolny
Slask byta nieprzypadkowa. Poprzedzity ja wieloletnie studia terenowe, ktore wykazaty, ze najwias-
ciwszym miejscem do budowy nowych fortyfikacji bgdzie lewy brzeg Odry. Ta szeroka, wylewna
rzeka byta juz z natury bardzo trudna przeszkoda terenowa dla 6wczesnych wojsk polskich. Jej
walory obronne podwyzszaly podmokte obszary, zmienne uksztattowanie terenu, liczne i ggste
lasy, ograniczona ilo$¢ przepraw, wysokie waty przeciwpowodziowe oraz dobrze rozwinigta sie¢
komunikacyjna, umozliwiajaca transport materiatdw budowlanych, jednostek wojskowych itp.
Duze znaczenie mialy rowniez garnizony wojskowe (np. w Kros$nie Odrzanskim) oraz dawne
miasta—twierdze (Glogow, Wroctaw). W dalszej kolejnosci planowano rozpocza¢ prace przy
budowie umocnien na pétnocy i na srodkowym odcinku granicy z Polska. Urzeczywistnieniem
tych planéw bylo powstanie tzw. Watu Pomorskiego (niem. Pommernstellung) i Migdzyrzeckiego
Rejonu Umocnionego (niem. Festungsfront Oder-Warthe-Bogen).

Ze wzgledu na mocno ograniczone §rodki finansowe, Niemcy postanowili wybudowaé w
pierwszej kolejnosci obiekty chronigce najbardziej strategiczne miejsca, tj. przeprawy promowe
i mostowe. W latach 1925-26 postawiono zelbetowe schrony, m.in. w rejonie Gltogowa i Zabo-
ru. Budowle te powstaty wbrew postanowieniom Traktatu Wersalskiego i zostaty w wigkszosci
przypadkow odkryte przez wroctawska agenturg Migdzysojuszniczej Komisji Kontroli. Zebrana
w lutym 1927 r. Komisja Ambasadoréw, zmusita Niemcy do likwidacji wigkszosci obiektow. Na
mocy jej decyzji nakazano zniszczenie 8 obiektow zbudowanych na prawym brzegu Odry w rejonie
Glogowa, natomiast zezwolono na pozostawienie 8 innych, wybudowanych na lewym brzegu.
Obiekty te staly si¢ zalazkiem projektowanej Pozycji Srodkowej Odry.

Budowa whasciwych fortyfikacji Pozycji Srodkowej Odry rozpoczeta si¢ w 1928 i trwata
z przerwami do 1939 roku. W tym czasie, na odcinku od Wroctawia do Krosna Odrzanskiego,
wybudowano okoto 650 Zelbetowych schronéw bojowych i biernych (z planowanych ok. 750).
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Etapy budowy i typy obiektow

Prace budowlane podjete nad Odra w latach 1928-44 byty prowadzone w kilku etapach:

etap I - 1928-32 budowa pierwszych umocnien,

etap II - 1934r.,

etap III - 1935 r,,

etapIV-1936r.,

etapV - 1937/38 .,

etap VI - 1939 r. zakonczenie prac budowlanych,

etap VII - 1944 r. modernizacja dotychczasowych umocnien i przygotowanie ich do

obrony (rozbudowa umocnien polowych).

W trakcie kazdego z etapdw stawiano rozmaite rodzaje, typy i warianty budowli obronnych
o zmienionych (udoskonalonych) konstrukcjach, pancerzach, rozwigzaniach dotyczacych masko-
wania, rozktadu pomieszczen, lokalizacji srodkéw ogniowych, itp.

Etap I. Lata 1928-32

Bazujac na doswiadczeniach wyniesionych z budowy pierwszych fortyfikacji w 1926 r., Niemcy
bardzo szybko podjeli decyzj¢ o budowie nowych umocnien. Postanowienia Konferencji Amba-
sadorow niejako utatwily sprawe stworzenia fortyfikacji, a przeprowadzona w 1927 r. likwidacja
Migdzyalianckiej Komisji Kontroli, umozliwita rozpoczgcie budowy bez wigkszych ograniczen.

Wedtug nowej koncepcji, Pozycja Odrzanska miata si¢ sktadac z pojedynczych, jednokondy-
gnacyjnych, zelbetowych schronéw bojowych przeznaczonych dla ckm-6w (MG 08 lub MG 08/15).
Schrony miaty by¢ ze soba potaczone gesta siecia okopow. Smiate zamierzenia budowlane spotkaty
si¢ jednak z problemami natury finansowej. Z tego powodu Niemcy poczatkowo ograniczyli si¢
do budowy obiektow w najbardziej zagrozonych rejonach, przy przeprawach promowych, mostach
i brodach (np. rejon Chobieni, Glogowa, Nowej Soli, Cigacic, Krosna Odrz.).

Nadodrzanskie budowle obronne byty obiektami zelbetowymi, jednokondygnacyjnymi. Gru-
bos¢ zelbetowych $cian zewngtrznych wynosita zazwyczaj 1 m, przy czym grubo$¢ stropodachu
0d 0,8 do 1,0 m (odporno$¢ ,,B1”). Dzigki temu wytrzymywaty one kilkukrotne trafienia pociskami
burzacymi kal. 120 mm oraz ppanc. kal. 105 mm. Niemcy postawili rowniez obiekty o innych
kategoriach odpornosci: nizszej ,,C” (grubos¢ $cian — 0,6 m), ktére wytrzymywaty trafienia po-
ciskami kal. 75 mm i ppanc. kal. 37 mm oraz wyzszej ,,B/B1” (grubos¢ $cian 1,5 m, stropodachu
1 m), czgSciowo odporne na trafienia pociskami do kal. 210 mm.

Ogolem w latach: 1928-32 wybudowano ok. 80 schronow bojowych. Wsréd nich 70% stano-
wity schrony o odpornosci ,,B1”, 25% o odpornosci ,,B/B1” i 5% o odpornosci ,,C”.

Schrony powstate w poczatkowym okresie budowy nadodrzanskich umocnien byty konstruk-
cjami o uproszczonym uktadzie pomieszczen. Najwigcej powstato obiektow dwuizbowych ($luza
+ pomieszczenie bojowe) przeznaczonych na 3 Zoklierzy. Stanowia one ok. 60% ogoélnej liczby
wybudowanych schronéw. Pozostate 40% budowli to obiekty trzyizbowe (§luza + 2 pomieszczenia
bojowe), przeznaczone dla 5-6 zotierzy (w tym podoficera).

Generalnie schrony sktadaja si¢ z dwoch pomieszczen. Pierwsza izba, wykonana zazwyczaj
w formie prostego korytarza (wymiary: 1,0 x 4,0 m) jest gazoszczelna $luza (niem. Gasschleuse).
Wejscie do obiektu, umieszczone najczesciej w Scianie tylnej, bylo zamykane za posrednictwem
grubych, gazoszczelnych drzwi pancernych. Stosowano wowczas dwa rodzaje drzwi pancernych:
wysokie, dwudzielne (o wysokosci ok. 1,8 m) oraz niskie (0 wysokosci 1,2 m). Drzwi byly wykonane
z walcowanego arkusza wielostopowej, plastycznej stali, o grubosci 3 cm. Drzwi byly gazoszczelne
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Dwuizbowy schron bojowy nr 568 wybudowany ok. 1930 r.
Betonowe przedpiersie przed pyta pancerna dostawione po 1934 r.

dzigki zastosowaniu wktadek filcowych, umocowanych do krawedzi, po ich wewngtrznej stro-
nie. Pancerz byt jednak konstrukcja skomplikowana i grozit zaklinowaniem si¢ drzwi w trakcie
ostrzahu artyleryjskiego. Niemieccy konstruktorzy zaprojektowali wigc dodatkowe, niewielkie
drzwiczki (tzw. luk lub wylaz ewakuacyjny), pelniace rolg wyjscia awaryjnego i rownoczesnie
otworu strzelniczego, (ostrzal w kierunku zapola), otwierane od strony wngtrza schronu. W przy-
padku zaklinowania drzwi gtéwnych w oScieznicy, zatoga obiektu swobodnie mogta opusci¢
schron przez wytaz.

Drugie pomieszczenie stanowita tzw. izba bojowa (niem. MG Raum). Byla to izba o zmi-
nimalizowanych wymiarach (ok. 2,0 x 2,3 m), mieszczaca gtowny osrodek ogniowy schronu.
Podstawowym uzbrojeniem byt cigzki karabin maszynowy MG 08 lub MG 08/15, umieszczony
na stalowej lawecie, ktora za posrednictwem stolika fortecznego byta mocowana do wyniesione;j,
zelbetowej platformy o ksztalcie litery ,,T”. Przed ckm-em znajdowata si¢ pionowo osadzona ptyta
pancerna (niem. Panzerschartenplatte), ktéra byla pancerzem stosowanym gtéwnie na dwoch
pozycjach obronnych: Pozycji Srodkowej Odry i na Wale Pomorskim. Uzywano jej w latch 1928-
1932 i incydentalnie stosowano w schronach p6zniejszych. Ptyta o wymiarach 2,8 x 1,9 m i wadze
catkowitej do 3500 kG, produkowana byta w dwoch grubosciach - 80 i 100 mm. Stanowita $ciang
czotowa schronu, mocowana stalowymi kotwami nie tylko do §cian zewngtrznych, ale réwniez
do stropodachu i zelbetowej podstawy w ksztalcie litery ,,T” znajdujacej sie we wngtrzu izby
bojowe;j. Plyta posiadata dwa otwory: jeden, o wymiarach 25 x 35 cm byt otworem strzelniczym,
drugi o wymiarach 25 x 2 cm byt waskim, poziomym przeziernikiem obserwacyjnym. Oba otwory
zaopatrzone byly w stalowe zasuwy ryglowane od wewnatrz przy pomocy specjalnej dzwigni
(otwor strzelniczy) i $rub dociskowych (przeziernik obserwacyjny).
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Izba bojowa wyposazona w plyte pancerng stosowana
w schronach bojowych w latach 1928-32.

Ostrzat z ckm-u mozna bylo prowadzi¢ przez wysunigcie lufy z otworu, dzigki temu sektor
ostrzalu mogt teoretycznie wynosi¢ az 72°. Zastosowanie MG 08/15 powodowato, ze promien
skutecznego ostrzatu teoretycznie wynosit prawie 2.000 metréw, w praktyce zas do ok. 1000 m.
Urzadzeniem, ktore bardzo utatwiato prowadzenie walki byta stalowa laweta ckm. Zapas amunicji
znajdowat si¢ bezposrednio pod spodem, we wnetrzu stolika fortecznego. Zapas jednostki ogniowej
dla pojedynczego ckm-u wynosit ok. 3.000 naboi, przy czym, zapas amunicji mozna byto zwigkszy¢
poprzez ustawienie skrzynek amunicyjnych na posadzce schronu lub tuz przy plycie pancerne;j.
W ten prosty sposob podstawowa jednostka ogniowa dla 1 ckm-u mogta wynies¢ az 10.000 naboi.
W przypadku wyczerpania amunicji, mozna byto ja przetransportowa¢ z polowych magazynow,
lokalizowanych zazwyczaj w drewniano-ziemnych schronach, znajdujacych si¢ o odlegtosci ok.
500 metréw na zapolu linii obronne;.

Obiekty byly gazoszczelne. Umozliwiato to szczelne zamknigcie otwordw strzelniczych
oraz wejsciowych. Jednakze zapas tlenu wystarczat jedynie na przetrzymanie ok. 1 godziny
w przypadku ataku gazowego. Warto tez nadmienié, ze w trakcie prowadzenia walki, powstate
w wyniku strzelania gazy prochowe i tlenek wegla mogty spowodowaé grozne zatrucie zatogi. Dla-
tego tez zatoga schronu musiata mie¢ na swym standardowym wyposazeniu maski przeciwgazowe.
W celu zapewnienia wlasciwej, a przede wszystkim dtuzszej ochrony przeciwgazowej zamierzano
obiekty wyposazy¢ w specjalne urzadzenia filtrowentylacyjne.

Czgs¢ budowli posiadata rowniez ogrzewanie, ktore dostarczat nieduzy piec okopowy. Jednak-
ze zardwno liczba, jak i koszty nie pozwalaly na zastosowanie we wszystkich schronach. W celu
zwigkszenia komfortu, w izbie bojowej zamontowano pod sklepieniem stalowe haki, na ktérych
zatoga mogta rozwiesza¢ hamaki. W §luzie znajdowaly si¢: pojemnik na wodg i przybory saper-
skie (saperki, kilofy, lomy, pita, skrzynka z narzedziami, zapas gwozdzi), ktore miaty umozliwié
zatodze naprawe zap6r drutowych, oczyszczanie przedpola i wykonanie stanowisk polowych
w niedalekiej odlegtosci od schronu.
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Generalnie, wyposazenie socjalne obiektu byto nadzwyczaj skromne. Niewielka powierzchnia
zostata zajgta przez uzbrojenie, amunicj¢ i przybory saperskie. Wigkszos$¢ schronéow posiadata
o$wietlenie elektryczne, ktore zasilat podziemny kabel energetyczny, doprowadzany z pobliskich
miejscowosci. Na wyposazeniu obiektow czgsto znajdowaty si¢ awaryjne $rodki o$wietleniowe
(np. lampa karbidowa, lampa naftowa).

Pierwszy etap budowy umocnien zostat ukonczony w 1932 roku. Jednak jeszcze jesienia 1933
1. trwaty goraczkowe prace nad postawionymi budowlami. Dotyczyty one prac wykonczeniowych.
Bryly obiektow smotowano i obsypywano warstwa ziemi, zmianie ulegat teren przedpola w celu
zwigkszenia i odpowiedniego wyprofilowania pola ostrzatu, malowano na kolor maskujacy Sciany
zewngtrzne i pancerze. Wnetrze malowano wapnem na kolor biaty, aby zwigkszy¢ efekt rozpraszania
swiatla. Otwory wentylacyjne, $ciany i pancerze zostalty wyposazone w szereg napiséw eksploata-
cyjnych, ktore umozliwialy skuteczne prowadzenie walki, bezpieczne uzytkowanie i wypoczynek.

Dookota budowli stawiano zapory przeciwpiechotne w postaci gestych sieci z drutu kolcza-
stego, rozwieszonych na specjalnych, stalowych patakach. Szczegolnie mocno rozbudowywano
zapory drutowe na przedpolu, w rejonie pola ostrzatu oraz na stropie. W ten sposob zabezpieczano
obiekt przed atakiem piechoty. Zewngtrzna bryle obiektu maskowano nie tylko poprzez pomalowa-
nie jej w kamuflaz (jednolity lub wielobarwny), ale rowniez poprzez rozpigcie siatki maskujace;.
W terenie sadzono rowniez drzewa i krzewy — czgsto na stropodachu lub w poblizu schronu,
w celu lepszego wkomponowania w krajobraz. Przygotowano tez cz¢$¢ umocnien polowych, ktore
zostaty wybudowane w postaci kilku linii okopow.

Etap II. Rok 1934

llos¢ wybudowanych zelbetowych schronéw bojowych w okresie 1928-32 byta oczywiscie daleko
niewystarczajaca. Postawienie ok. 80 obiektow obronnych na odcinku o dtugosci ponad 250 km bylo,
oczywiscie, tylko wstepem do rozpoczgceia kolejnej fazy budowy umocnien. Juz w trakcie stawiania
pierwszych nadodrzanskich schronéw, w niemieckich biurach projektowych i konstrukcyjnych oraz
w sztabach trwaly goraczkowe prace nad stworzeniem wizji doskonatej linii umocnien. W tym tez
czasie (1930 r.) rozpoczgto pierwsze prace fortyfikacyjne w na Pomorzu Zachodnim, gdzie stworzono
kolejna lini¢ obronna, ktorej celem podstawowym bylo zabezpieczenie terenu Pomorza i morskich
portow. Nowa rubiez obronng nazwano Pommernstellung (,,Wat Pomorski”).

Na bazie doswiadczen zdobytych podczas stawiania pierwszych obiektow nad Odra, a pdzniej
na Pomorzu, Niemcy rozpoczgli prace projektowe nad nowymi, ulepszonymi wariantami schro-
néw. Przede wszystkim zwrocono uwage na koniecznos$¢ tworzenia obok obiektow bojowych
takze schronow biernych.

Wybudowane dotychczas schrony bojowe mogty prowadzi¢ skuteczny ogien w bardzo ogra-
niczonym promieniu. Olbrzymie odleglosci pomiedzy poszczegdlnymi obiektami, dochodzace
miejscami nawet do 10 km, powodowaly w efekcie, ze przeciwnik mogt je po prostu ominac.
Zatem istotng sprawg stato si¢ uzupetienie migdzypol nowymi budowlami.

Podstawowym zadaniem schrondéw biernych bylo zapewnienie zatodze komfortu odpoczynku i
bezpiecznego schronienia. Zatoga miata prowadzi¢ aktywna walkg nie we wngtrzu obiektu, ale juz
na umocnieniach polowych. Schron nie posiadat Zadnych statych srodkow ogniowych, natomiast
mogt by¢ wyposazony w srodki obserwacji, umieszczone w pancerzach fortecznych. Biorac pod
uwage ograniczona ilo§¢ czasu prowadzenia skutecznej walki oddzialu na umocnieniach polo-
wych, w r6znych porach roku i w warunkach pogodowych, przyjgto ze, obsada schronu miala by¢
wymienialna. W ten sposob ograniczono ilo$¢ budowanych schronéw.

Wyraznej modernizacji ulegly schrony bojowe. Ich wymiary znacznie powigkszono, a we wng-
trzu obiektu, oprocz dotychczasowej $luzy gazoszczelnej i pomieszczenia bojowego, dostawiono
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nowe pomieszczenia. Przede wszystkim wigkszo$¢ budowli otrzymata tzw. izby zatogi, w ktorych
zoierska obsada mogla odpoczywacé. Niektore schrony otrzymaly pomieszczenia obserwacyjne
wyposazone w pancerze umozliwiajace prowadzenie obserwacji najblizszego terenu w promieniu
ok. 2000 metréw i w sektorze do 270°.

Obiekty bojowe wybudowane w tym etapie, charakteryzuja si¢ tym, ze ich bryla jest zwarta,
w rzucie zblizona do kwadratu lub prostokata.

Posiadaty one generalnie 3 pomieszczenia:

- gazoszezelng $luze (niem. Gasschluese), zamknigta od zewnatrz pancernymi drzwiami

typu 14P7 lub 15P7. Sluza byta wykonana w formie prostego korytarza, w ktorym znajdowaty
si¢ wyznaczone miejsca na sktadowanie narzgdzi saperskich.

- izbe zalogi (niem. Bereitschaftsraum, tham. dost. ,,izba pogotowia zatogi”), zamknigta od $luzy
dwudzielnymi drzwiami pancernymi. Izba generalnie miata plan prostokata; znajdowaty si¢ w niej
wneki shuzace na sktadowanie amunicji, broni, zapasu zywnoSci itp. Pomieszczenie byto wypo-
sazone w sktadane meble, piec i filtrowentylator.

- pomieszczenie bojowe (niem. Kampfraum, thum. dost. ,,izba bojowa’), wydzielone od izby zatogi
dwuczgsciowymi drzwiami pancernymi. Bylo one wykonane na planie prostokata i wyposazone
w podstawe forteczna na ckm oraz filtrowentylator.

Oproécz stawiania budowli bojowych podjgto rowniez budowe schronéw biernych. Wérdd
tych nalezy rozrézni¢ 2 podstawowe typy: schrony bierne przeznaczone do wypoczynku zotnierzy
(niem. Unterstand, tham. ,,schron bierny”) oraz schrony przeznaczone dla obserwatorow piechoty
(niem. Beobachtungstand, tham. ,,schron obserwacyjny”).

Wybudowane w 1934 r. obiekty bierne sktadaty si¢ z dwoch pomieszczen:

- §luzy gazoszczelnej (niem. Gasschluese)

- izby zalogi (niem. Bereitschaftsraum)

Wyposazenie izb schrondw biernych z reguty nie réznito si¢ od wyposazenia schronéw bo-
jowych, ktorych pomieszczenia petnity analogiczne funkcje.

Schrony obserwacyjne byly rowniez zbudowane na planie prostokata. Zasadnicza réznica
polegata na tym, ze wewnatrz obiektu wydzielono specjalng izbe przeznaczona do prowadzenia
obserwacji (niem. Beobachtungsraum, tham. ,,pomieszczenie obserwacyjne”). W stropie izby
znajdowala si¢ poziomo umocowana ptyta pancerna (wymiary: 2 x 2 x 0,1 m, waga: ok. 1500
kG), w ktorej znajdowatl si¢ okragly otwdr przeznaczony dla peryskopu. Za pomoca peryskopu
mozna byto prowadzi¢ bezpieczna obserwacje w zakresie do 270° i w promieniu ok. 2 km (byto
to uzaleznione od zastosowanej optyki, jak i warunkéw terenowych).

Podjeta w 1934 r. budowa nowych fortyfikacji Pozycji Srodkowej Odry zmieniata dotychcza-
sowy wyglad schronow i strukturg linii obronnej. Modernizacja dotyczyta wszystkich pomiesz-
czen schrondw, w tym i izb bojowych. W niektorych przypadkach schrony otrzymatly nawet dwa
pomieszczenia bojowe, przez co sita ogniowa i sektor razenia broni maszynowej ulegt znacznemu
zwigkszeniu. Zmianie ulegt pancerz czolowy. Ze wzgledu na staba odpornos¢ dotychczasowej ptyty
pancernej zdecydowano si¢ na jej zastapienie ptyta pancerna typu 7P7. Prace nad jej stworzeniem
rozpoczely si¢ od poczatku lat 30-ch XX w. Nowy pancerz byt znacznie udoskonalony. Przede
wszystkim zwigkszono jego wymiary: 3,4 x 2,7 x 0,1 m, przez co jego waga wzrosta do 7600 kG.
Pancerz posiadat nadal 2 zamykane od wewnatrz otwory: jeden strzelniczy, a drugi obserwacyj-
ny. Sektor ostrzalu wynosit 65°, cho¢ mogt si¢ zwigkszy¢ przez wysunigcie lufy ckm-u z otworu
strzelniczego. Zasadnicze zmiany zaszly w sposobie montazu ptyty. Pancerz by najpierw osadzany
w zabetonowanych, stalowych prowadnicach, a nastgpnie mocowany trwale do bryty obiektu za
pomoca stalowych kotw. Pdzniej przed pancerzem budowano specjalna $ciang oporowa o grubosci
$rednio 1 m, begdaca przedpiersiem pancerza. Miato zwigkszy¢ stabilno$¢ plyty podczas ostrzatu
artyleryjskiego i wzmocni¢ pancerz przed bezposrednim ogniem z broni przeciwpancerne;.
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W tym tez okresie podj¢to pierwsze proby zastosowania nowego rodzaju pomieszczenia
bojowego — kazamaty pancernej. Nad Odra stosowano kazamatg pancerna typu 5SP7. Bylo to
specjalne pomieszczenie, w ktorym Sciang czotowa stanowita ptyta pancerna typu 7P7, a sklepienie
-ptyta pancerna o wymiarach: 3,4 x 2,7 x 0,1 m. Waga catkowita pancerza wynosita ok. 15000 kG.

Schron bojowy nr 560 z 193
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Izba bojowa wyposazona w kazamate¢ pancerng SP7.

ol i A5 s ///7,11
%% 207 //,;,/ ///// ,///
2 ;,/ R A
;// ////
e //,/
s
‘q 77
! ///1
/ 2 ///
| L S
i ; ///
7 7 L
i 444 - S
A ING, .~ s
e v ' e,
4 #
e L
G /Y

1 - $luza wejsciowa gazoszczelna

2 - izba pogotowia zatogi

3 - izba bojowa ckm z kazamata
pancerng 5P7

4 - luk ewakuacyjny



Budowa umocnien - etapy budowy i typy obiektow

12

&

L dS turddued dewezey m euozesodAm emoloq vqzy
A pE6T Z 86S AU Amoloq uoayds Amoqzmmq




Budowa umocnien - etapy budowy i typy obiektow 13

Nalezy podkresli¢, ze wymianie ulegly wszystkie pancerze forteczne. Zaczgto stosowac nowe
rodzaje gazoszczelnych drzwi pancernych, zaréwno tych wejsciowych jak i wewngtrznych. Od
1934 r. na Pozycji Srodkowej Odry zaczeto stosowaé przede wszystkim pancerne drzwi wejsciowe
o jednolitej konstrukcji. Byty to drzwi typu 14P7 lub 15P7, o wadze ok. 500 kG. Konstrukcyjnie
byty one zblizone do drzwi wczeséniej stosowanych.

Wymianie ulegt rowniez cigzki karabin maszynowy MG 08 (lub MG 08/15). Podstawowa
wada tego ckm-u byto chtodzenie lufy za pomoca wody, umieszczonej w specjalnym stalowym
zbiorniku (tzw. chtodnica), wewnatrz ktérego znajdowata sig lufa. Innym mankamentem MG 08/15
byta jego mata celnos¢, zbyt niska, jak na warunki nowoczesnej wojny szybkostrzelno$¢ iniestety
dos¢ duza zawodnos$é. Z tych powodow, niemieccy oficerowie zdecydowali si¢ na nowy rodzaj
cigzkiego karabinu maszynowego — MG 34. Zastosowanie nowej broni maszynowej i nowej plyty
pancernej spowodowato koniecznos$¢ stworzenia nowej podstawy fortecznej. Byta ona mocowana
bezposrednio do posadzki, tuz przy ptycie. Sktadata si¢ z trzech segmentow: podstawy, stolika
fortecznego i specjalnej lawety, do ktdrej mocowano bron.

Modernizacja dotyczyta takze innych dziedzin wyposazenia i konstrukcji zelbetowych schro-
néw. Znacznemu ulepszeniu ulegt system filtrowentylacyjny, w ktérym zastosowanio specjalne,
stalowe zamknigcia systemu wentylacyjnego oraz skonstruowanie nowych filtrowentylatoréw.
Do masowego uzycia zostaty wprowadzone filtrowentylatory HES o wydajnosci 1,2 m*/minute,
produkowane przez firm¢ Antona Pilera z Osterode/Harz.

Polepszyty si¢ tez warunki socjalne obiektu. Cho¢ nadal zaloga do wypoczywania uzywata
hamakow podwieszanych do hakow, to jednak izba zatogi (czasem i pomieszczenie bojowe) po-
siadala na swym standardowym wyposazeniu drewniane stoty i krzesta. W zwiazku z faktem, ze
nadal stosowano metodg minimalizacji powierzchni obiektow, nowe meble tez byty jej poddane.
Wykonano je w ten sposob, ze mogty by¢, po ztozeniu, chowane do niewielkich wnek wykonanych
w $cianach. Nadal do ogrzewania schronu stosowano piece okopowe.

Swoistego rodzaju nowos$cia byto zastosowanie, po raz pierwszy w nadodrzanskich schronach,
na szeroka skalg - wyj$¢ awaryjnych (tzw. luki ewakuacyjne, niem. Notausgang). W przypadku
walki zawsze istniato niebezpieczenstwo zniszczenia, uszkodzenia lub zasypania strefy wejscia do
obiektu. Gdyby zaloga nie mogta wyjs¢ ze schronu normalna droga, miata mozliwos¢ wydostania
sig z wnetrza poprzez wyjscie awaryjne. Lokalizowano je przewznie w izbie zatogi lub w §luzie
wejsciowej. Od strony wewnetrznej byto one zamknigte pancernymi, gazoszczelnymi drzwiami.
Za drzwiami znajdowaly sig, luzno umocowane w $cianach bocznych, stalowe ksztattowniki,
ktore miaty na celu wzmocni¢ $ciang zewngtrzng obiektu. Od strony zewngtrznej otwor wyjscio-
wy byl zamurowany cegla i zasypany drobnym tluczniem kamiennym (czasem stosowano piasek
lub drobne kamienie). Otworzenie drzwi, wyjecie ksztattownikow i wybicie cegiel umozliwiato
zolierzom swobodne wydostanie si¢ z budowli obronne;j.

W ciagu 1934 r. wybudowano jednak niewielka ilo$¢ schronow. Prace fortyfikacyjne trwaly
tylko na kilku wytypowanych odcinkach Pozycji Srodkowej Odry, np. w rejonie Nowej Soli
i Glogowa. Typowanie odcinkow do ufortyfikowania bylto uzaleznione od ich rangi strategicznej
i taktycznej. Zgodnie z wczesniejszymi zatozeniami nadal umacniano okolice przepraw. Na tym
etapie wybudowano tacznie ok. 100 zelbetowych schronow.
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Etap III. Rok 1935

W niemieckich biurach projektowych i konstrukcyjnych nadal trwaly goraczkowe prace nad
stworzeniem nowych, ulepszonych typow schrondw bojowych i biernych. Na bazie kolejnych
do$wiadczen zebranych zaréwno na Pozycji Srodkowej Odry, Linii Zapér Niestysz — Obra oraz
Wale Pomorskim, rozpoczgto kolejne modernizacje dotychczasowych struktur rubiezy obronnych.

Prace projektowe przebiegaly w rozmaity sposob. Inne dyrektywy dotyczyly zelbetowych
schronow nowotworzonej linii umocnien o nazwie ,, Festungsfront Oder-Warthe-Bogen” (Mig-
dzyrzecki Rejon Umocniony), a inne w przypadku umocnien Watu Pomorskiego. Roznice te
wynikaty z przewidywan niemieckiego dowodztwa, iz gldowny impet polskiego uderzenia na III
Rzeszg zostanie skierowany na kierunku berlinskim. Wat Pomorski i Pozycja Srodkowej Odry byty
fortyfikacjami zabezpieczajacymi skrzydtowe kierunki polskiego uderzenia, na ktorych spodziewano
si¢ uzycia przez strong polska innych sit. Z tego tez powodu budowle obronne, powstate w 1935 1.,
jak 1 w latach p6zniejszych, na obu pozycjach sa bardzo podobne.

Rok 1935 dla nadodrzanskich umocnien byt okresem niezwyklego wzrostu tempa fortyfika-
cyjnego. W ciagu zaledwie 12 miesigcy, na dtugosci ok. 250 km, Niemcy wybudowali ok. 300
zelbetowych schronow bojowych i biernych. W trakcie rozbudowy umocnien stawiano obiekty na
dotychczas pustych miedzypolach oraz nadal wzmacniano rejony wszystkich przepraw.

Schrony postawione w 1935 r. roznity si¢ od wybudowanych w latach poprzednich przede
wszystkim wyposazeniem wewngtrznym, rodzajem zastosowanych pancerzy fortecznych, wy-
posazeniem technicznym i socjalnym.

Dotychczasowa bryta budowli obronnych zostata zwigkszona, podjgto bowiem decyzj¢ o
wiaczeniu w sktad zatogi obiektu dodatkowej druzyny piechoty (tzw. grupy wypadowej), ktorej
zadaniem byta walka na pozycjach polowych. W tym etapie budowy czgsto stosowano taczenie
kilku funkcji w jednym obiekcie - efektem sa duze schrony bojowo-obserwacyjne wyposazone
nawet w dwa ckm -y. Szczegdlny nacisk potozono jednak na rozwoj schronéw biernych, ktore
czgsto byly przeznaczone na 2 druzyny piechoty (niem. Unterstand fiir Infanterie — Gruppen).
Zwrdcono wigksza uwage na strefe wejscia, w ktdrej dotychczasowe rozwiazania obronne uznano
za niewystarczajace. W celu polepszenia warunkoéw obrony wej$é, podjeto decyzje o zastoso-
waniu, w $Scianie oddzielajacej §luze od izby zatogi, otwordw strzelniczych, przeznaczonych
dla broni karabinowej i krotkiej. Otwory te byly zamknigte specjalnym rodzajem niewielkiego
pancerza — tarcza pancerng w formie stalowej skrzynki z zasuwa, za pomoca ktorej mozna byto
otwor szczelnie zamknagé.

Nadal powszechnie stosowano plytg pancerna typu 7P7, ale oprdcz niej, do zabezpieczenia
osrodkéw ogniowych (czyli pomieszczen bojowych), zaczgto stosowaé rowniez inne pancerze
forteczne, cho¢ na mniejsza skalg. Obok 7P7 nadal stosowano kazamatg pancerna typu SP7. Wpro-
wadzono réwniez nowy pancerz - potkopule pancerna typu 3aP7 (grubos¢ pancerza 15 cm, waga
17000 kG). Potkoputa posiadata 2 otwory strzelnicze i 3 otwory obserwacyjne i byla przeznaczona
do prowadzenia gléwnie ognia czolowego. Mankamentem tego rozwigzania bylo maskowanie
obiektu. Stosowanie tego pancerza powodowato, ze obiekt musiat by¢ wysoko wyniesiony nad
okoliczny teren, a tym samym byt narazony na szybkie wykrycie przez przeciwnika. To sprawito,
ze Niemcy, w ciagu 1935 roku, na Pozycji Srodkowej Odry zastosowali tylko 5 sztuk tego typu
pancerza i wigcej do niego nie powrdcili.

W celu poprawy warunkéw obserwacji okolicznego terenu odrzucono stosowanie poziomo
mocowanych ptyt pancernych. Do masowego uzycia weszty pancerne dzwony obserwacyjne (niem.
Kleinstglocke Inf- Beobachtg.) typu 9P7. Byl to pancerz przeznaczony dla obserwatora piechoty,
ktéry wyniesiony nad strop obiektu (ok. 0,7m) umozliwial obserwacje w sektorze 360 stopni.

W schronach bojowych po raz pierwszy przystapiono do wykonywania wewngtrznych §luz
gazoszczelnych (niem. Schleuse). Byly to niewielkie pomieszczenia, zaopatrzone w pancerne,
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gazoszczelne drzwi, ktore oddzielalty pomieszczenia bojowe od reszty obiektu. Jednak do ich
zastosowania dochodzito sporadycznie. Mialy one na celu zabezpieczy¢ wngtrze obiektu przed
skutkami celnego, nieprzyjacielskiego ostrzatu artyleryjskiego i przed atakiem gazowym.

Gruntowne zmiany dotyczyly wyposazenia wewngtrznego schronow. Przede wszystkim od-
rzucono stosowanie stotkow i stotow, ktore sktadano i chowano do specjalnie wykonanych wnek
w $cianach. Odrzucono t¢ mys$l na rzecz zwyktych krzeset i stotéw, rowniez drewnianych, ale
juz catkowicie sktadanych. Wymiary mebli zostaly poddane normalizacji i minimalizacji. Dzigki
zastosowanym rozwiazaniom, kazdy mebel, po ztozeniu, mozna byto swobodnie wynie$¢ na ze-
wnatrz. Zrezygnowano z podwieszanych hamakow na rzecz stacjonarnych, aczkolwiek sktadanych
16zek. Lozka zostaty wykonane w postaci stalowych ram o ksztalcie prostokata o wymiarach:
0,6 x 1,8 m. Na ramie pojedynczej pryczy byta rozpigta specjalnie wykonana siatka ze sznurka
konopnego lub brezentowa plachta, sama za§ rama byta umocowana jednym bokiem do $ciany,
drugim za$ podwieszona (za pomoca hakow i stalowego tancucha) do sklepienia. W przypadku
koniecznosci zwigkszenia powierzchni uzytkowe;j, taka prycze mozna byto tatwo zdemontowac,
przez jej ztozenie w kierunku $ciany.

Obiekty otrzymaty na wyposazenie rowniez specjalne piecyki grzewcze a w nielicznych
przypadkach, grzejniki elektryczne. We wngetrzu budowli znajdowat si¢ zapas wegla, ktory naj-
czesciej byt gromadzony w drewnianych skrzyniach. Czg$¢ obiektow otrzymata rowniez szafki
i stojaki na karabiny.

Wsrod catej gamy nowopowstatych budowli warto tez wymienié¢ nowy typ budowli obronnych.
Byty to tzw. schrony dowodzenia odcinkow obronnych. Budowle te (bierne lub bojowe) w swoim
wngtrzu miaty wydzielone pomieszczenia przeznaczone dla oficerow (niem. Offiziersraum), ktorzy
dowodzili wyznaczonym odcinkiem obrony.

Etap IV. Rok 1936

W 1936 r. nastapily kolejne modernizacje schrondow. Szczegolna uwage zwrdcono przede
wszystkim na system wentylacyjny, obrong strefy wejscia i nowy, bardziej funkcjonalny rozktad
pomieszczen. Na bazie wydanych instrukceji i rozkazow, powrdcono do kolejnych prac fortyfika-
cyjnych na Pozycji Srodkowej Odry. Mimo, Ze postawiono juz blisko 480 schronéw, to jednak
zauwazono konieczno$¢ budowy schronow w pewnych newralgicznych regionach. Byly to oczy-
wiscie przeprawy mostowe (np. Cigacice) oraz dtugie, dotychczas niezbyt mocno ufortyfikowane
odcinki rzeki.

Szczegbdlna uwage zwrdcono na system filtrowentylacyjny. W trakcie przeprowadzonych
testow i badan stwierdzono ponad wszelka watpliwos$¢, ze zastosowany filtrowentylator HES jest
urzadzeniem dobrym i spelniajacym wszelkie normy. Stabo$¢ nie tkwita w urzadzeniu, ale w za-
stosowanych czerpniach powietrza, ktore bylty umieszczone w $cianach zewngtrznych schrondw.
Okazato si¢ bowiem, ze przez czerpnie istnieje mozliwos¢ wlania do wngtrza systemu wentyla-
cyjnego substancji trujacych, ktére mimo zastosowania filtra moga dosta¢ si¢ do wngtrza obiektu.
Szybko zadecydowano o zmianie. Nowe czerpnie otrzymaty ksztalt, ktory skutecznie zapobiegat
wlaniu gazéw do wnetrza systemu wentylacyjnego. Byly to tzw. wielootworowe, puszkowe czerp-
nie powietrza. W celu zwigkszenia odpornos$ci obiektu i zabezpieczenia zatogi zaczgto stosowac
wewngtrzne $luzy gazoszczelne.

Najstabszym miejscem kazdego schronu jest zawsze strefa wejscia (tj. Sciana wejSciowa i czgs$¢
zapola), stad przeciwnik mogt si¢ dosta¢ do wngtrza i opanowac obiekt, a za pomoca ognia moz-
dziezowego zasypac wyjscie z wngtrza budowli. Niebezpieczenstwo czg§ciowo zazegnano przez
stosowanie, juz we wczesniej powstalych obiektach specjalnych stalowych patakow, ktore moco-
wano do $ciany wejsciowej, ponad linig wejscia. Na patakach umocowana byta stalowa siatka,ktora
uniemozliwiata zasypanie wej$¢ gruba warstwa ziemi, powstatejj na skutek podmuchow pobliskich
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eksplozji pociskow artyleryjskich. Tym razem, do $ciany wejsciowej, w obydwu narozach, dodano
specjalne $ciany zelbetowe, petniace funkcje muréow oporowych. Byly to tzw. skrzydta oporowe
(inaczej: policzek, orylon), ktorych zadaniem bylo uniemozliwienie osypania si¢ warstwy ziemi
na wejscia oraz zwigkszenie stabilnosci obiektu w trakcie ostrzatu artyleryjskiego. To rozwiazanie
jednak nie likwidowato faktu, ze obiekt byt w strefiec wejscia, nadal ,,$lepy”. Zastosowanie otworéw
strzelniczych znajdujacych si¢ wewnatrz obiektu, tylko czgsciowo rozwiazywato ten problem.
Z tego tez powodu, w 1936 r. na szeroka skalg zaczgto stosowac niewielkie, wydzielone z bryty
obiektu pomieszczenia petniace funkcj¢ wartowni (niem. Wache), dostawiane pod katem ok. 110°
w stosunku do $ciany wejsciowej. Miaty one przeciwrykoszetowo wyprofilowany otwor strzelni-
czy, zaopatrzony w plyte pancerna (niem. Gewehrschartenverschluf3 ) typu 48P8 (waga 250 kG,
wymiary 70 x 80 x 4 cm). Z pomoca tego pancerza i otworu mozna byto kontrolowac bezposredni
teren przylegajacy do $ciany wejsciowej. W tym tez czasie zaczgto incydentalnie stosowaé okapy
zelbetowe, usytuowane nad strefa wejscia.

W 1936 r. pewnym zmianom ulegto rowniez wyposazenie obiektu. Dotychczas stosowane
prycze otrzymaty uchwyty, dzigki ktorym mozna byto je wykorzystywac rowniez jako nosze dla
rannych. W duzych budowlach zaczgto stosowac klozety (ustgpy) suche. Byly to wykonane z blachy
cynkowej walce, zamykane szczelna pokrywa. W celu dezaktywacji nieczystosci stosowano torf,
przechowywany w drewnianej skrzynce. Wodg pitna przechowywano nadal w zbiornikach z blachy
cynkowej lub aluminiowej, przy czym ich wielko$§¢ byta uzalezniona od stanu zatogi w obiekcie.

W ciagu tego okresu wybudowano tacznie ok. 110 sztuk zelbetowych schronéw bojowych
i biernych.
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Etap V. Lata 1937/38

W tym okresie, podobnie jak w poprzednich latach, ciagle prowadzono prace projektowe.
Postawiono jednak niewielka ilo§¢ obiektow obronnych — ok. 50. Tak niewielka ilo$¢ nowo-
powstatych budowli jest podyktowana przerzuceniem cigzaru gldwnych prac fortyfikacyjnych
na Migdzyrzecki Rejon Umocnien oraz zrealizowaniem w ok. 80% projektu fortyfikacyjnego dla
Pozycji Srodkowej Odry. W latach 1937/38 budowano wytacznie schrony bojowe lub bojowo-
obserwacyjne. Byty to jednak budowle znacznie rozniace si¢ od wczesniejszych, na co wptynely
zapewne doswiadczenia z budowy MRU.

Tak samo, jak w 1936 roku, szczegdlna uwage zwrocono na dwa wazne aspekty: obrong strefy
wejscia oraz system wentylacyjny. Jak si¢ okazato, dostawienie w 1936 r. do $ciany wejSciowej
obiektu nowego pomieszczenia — wartowni, nadal tylko potowicznie rozwiazywato problem obrony
wejscia. Nalezato to zmieni¢. Dokonano tego przez nowa lokalizacj¢ wartowni i zmiang jej do-
tychczasowego ksztattu. Izba zostata usytuowana, w stosunku do $ciany wejsciowej, pod katem
ok. 130°. Zastosowano nowy pancerz forteczny — w miejsce dotychczasowej ptyty pancernej typu
48P8 umieszczono ptyte 422P01 (waga 340 kG, wymiary 1,4 x 0,75 x 0,03 m). Posiadata ona 2
otwory: strzelniczy i waski, poziomy przeziernik obserwacyjny. Znajdujacy si¢ w niej karabin
mogt juz nie tylko kontrolowac strefe wejscia, ale i duza przestrzen zapola. Jednoczes$nie zwigk-
szono profil otworu strzelniczego w $cianie zelbetowej wartowni. W celu minimalizacji skutkow
bezposredniego trafienia w strefg wejscia, nad otworem strzelniczym wartowni oraz jedynym z
dwoch wej$é, zamontowano zelbetowy okap ochronny, ktory doskonale je ostaniat przed eksplozja
i odtamkami. Otwor strzelniczy byt juz w stosunku do gruntu znacznie wyzej potozony — ok. 0,4
m. Do niezbgdnego minimum skrocono ochronny nasyp ziemny. Dzigki wprowadzonym zmianom
wydatnie zwigkszyt si¢ promien i sektor razenia otworu strzelniczego, dzigki czemu skuteczniej
kontrolowano nie tylko sama stref¢ wejscia do obiektu, ale i zapole.

Gruntownych zmian dokonano réwniez w konstrukcji  systemu wentylacyjnego. Zamiast
charakterystycznych wielootworowych, puszkowych oston czerpni powietrza, znajdujacych si¢
w $cianach wejsciowych obiektu, zacz¢to stosowacé owoidalne ostony ze statg zaluzja. Zakoncze-
nia systemu wentylacyjnego znajdujace si¢ wewnatrz obiektu, otrzymaty specjalne, wykonane
z duraluminium, zawory odcinajace, ktore byly produkowane przez firm¢ Dréieger z Lubeki
(sporadycznie stosowano je juz w 1936 r.). Takie rozwiazanie doskonale zabezpieczato wnetrze
schronu i jego zatoge przed skutkami ataku chemicznego. Na szeroka juz skalg¢ wprowadzono
koncepcje wewnetrznych $luz gazoszczelnych (niem. Schleuse). Ich zadaniem byto zapobieganie
przedostaniu si¢ bojowych srodkow trujacych do pozostatych pomieszczen obiektu. Uzyskano to
przez uzycie w ich wnetrzu zawordéw odcinajacych doptyw skazonego powietrza z innych izb oraz
uzycie gazoszczelnych, pancernych drzwi.

Schrony bojowe powstate w 1937 r. otrzymuja odmienny, bardziej skomplikowany ksztatt
bryly. Znacznie powigkszono powierzchni¢ izb zatogi, ktére mieszcza nie tylko podstawowa
zatoge obiektu, ale i dodatkowa grupe wypadowa piechoty.

Nadal w masowym uzyciu sa ptyty pancerne typu 7P7 oraz dzwony obserwacyjne typu 9P7,
ktore stanowia nieodtaczny, forteczny atrybut niemieckich fortyfikacji tego okresu.

Rozpoczeto takze prace fortyfikacyjne w obrebie dotychczas projektowanych przyczétkow
obronnych (przedmosc¢). Wykonano ich dos¢ duza ilo§¢. Lokalizowano je na przedpolu wszystkich
przepraw. Zadaniem tych przyczotkdéw byto powstrzymanie gldéwnego natarcia wojsk nieprzyja-
ciela na stosunkowo krétki czas: 1-2 dni. Uzyskany w ten sposob czas miat umozliwi¢ Niemcom
podciagnigcie swych jednostek na wlasciwa rubiez obronna. Ze wzgledu na zadania jakie miaty
spetnia¢ przyczotki, na ich budowe kierowano ograniczone $rodki finansowe.

Zrezygnowano z realizacji duzych i statych obiektow obronnych. Zdecydowano si¢ na budowe
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jedynie umocnien polowych (linie okopoéw, rowy przeciwpancerne, stanowiska polowe artylerii,
polowe magazyny amunicji). Przewidywano, ze prace fortyfikacyjne nastapia jedynie w przypadku
realnego zagrozenia i plan umocnienia przyczotkow mostowych odtozono na pozniej. Jednakze w
pewnych, newralgicznych miegjscach , podj¢to decyzjg o rozpoczgciu budowy umocnien polowych
na przyczotkach obronnych.

Najciekawszym przyczotkiem obronnym jest przyczotek zlokalizowany na prawym brzegu
Odry w rejonie Nowej Soli i Bytomia Odrzanskiego. Znajdowaly si¢ tam az 3 przeprawy - 2 mo-
stowe i jedna promowa. Przyczolek zostal poprowadzony po cigciwie tuku rzeki, wzdtuz kanatu
Kopalnica, ktory spinat obydwa brzegi Odry. Przebiegal on od wsi Kierzno, poprzez Bielawy,
Borowiec, az do Przyborowa. Byt doskonata przeszkoda przeciwpiechotna i przeciwpancerna.
Lokalizacja nad kanatem wysokich watéw przeciwpowodziowych i wzniesienia terenu umozli-
wialy skuteczng obrong. W rejonie tego przyczotka postawiono réwniez ok. 5 sztuk niezwykle
cickawych stanowisk ogniowych. Ich bryta przypominata stodote, co doskonale maskowato range
i przeznaczenie tych budowli. Sktadaty si¢ one z 2 kondygnacji: parterowej oraz podziemnej.
Kondygnacja parterowa byta wykonana z cegly i do ztudzenia przypominata niewielka stodotg.
W jej Scianie czotowej byta umocowana ptyta pancerna 422P01, ktora umozliwiata skuteczna
walke. Kondygnacja podziemna byta w catosci wykonana z zelbetu (grubos¢ Scian zewnetrznych
ok. 50 cm) i pehita rolg schronu przeciwodtamkowego oraz podrgcznego magazynu amunicji,
wody pitnej 1 ZzywnoSci.

W skiad projektowanych przyczotkéw mostowych mialy wchodzi¢ réwniez dwie dawne
twierdze nadodrzanskie — Wroctaw i Glogéw. W przypadku tych miast, uwazano, ze dotychcza-
sowe forteczne umocnienia stale, znajdujace si¢ na prawym brzegu rzeki, zapewniaja dostateczna
obrong przepraw i czasowo zrezygnowano z realizacji budowy silnie umocnionych przyczotkow.

Stanowisko bojowe we wsi Rézanowka.
Dwukondygnacyjny budynek z
plyta pancerna 422P01.

Betonowe, zewnetrzne oprofilowanie
plyty 422P01
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Etap VI. Rok 1939

W 1938 1. rozkazem Hitlera, na wschodnich granicach Il Rzeszy zostaty wstrzymane gtowne
prace fortyfikacyjne, a wysitek fortyfikacyjny zostat przerzucony na granicg z Francja. Na bazie
tego rozkazu prawie natychmiast zaprzestano prac budowlanych nadodrzanskich umocnien. Pro-
wadzono tylko niewielkie prace wykonczeniowe - malowanie wngtrz, maskowanie, itp. Decyzja
Hitlera miata powazne znaczenie dla wschodnich fortyfikacji Niemiec. Wybudowanych w latach
1937- 1938 obiektow nie zdazono wyposazy¢ w podstawowy sprzet, np. prycze i filtrowentylatory.

W 1939 1. rozpoczely sig niemieckie przygotowania do ataku na Polskg. Niemieckie dowodztwo
powaznie oceniato sil¢ polskich oddzialow wojskowych i liczyto si¢ z mozliwoscia kontrataku
ze strony Polski. Aby uniemozliwi¢ wojskom polskim wejscie na teren III Rzeszy, nalezato do
obrony przygotowa¢ wczesniej wykonane linie umocnien. Podjgto rowniez decyzj¢ o wybudowaniu
kilku (facznie ok. 10 sztuk) betonowych schronow bojowych przeznaczonych na 1 ckm. Zapro-
jektowano je zgodnie z nowa koncepcja obronna. Wedtug niej najwigksza rolg powinny odgrywaé
umocnienia polowe, oparte o system naturalnych przeszkéd terenowych. Umocnienia winny by¢
wzmocnione statymi punktami bojowymi wyposazonymi w bron maszynowa. Punkty te winny
by¢ wykonane z zelbetu lub betonu i charakteryzowaé si¢ minimalizacja wymiaréw. Mialy to
by¢ male, jedno- lub dwuizbowe obiekty, ktore w maksymalnym stopniu winny wykorzystywaé
naturalne uksztattowanie terenu. Duzym atutem opracowanych budowli byt przede wszystkim
niezwykle niski koszt ich powstania.

Na bazie tej koncepcji rozpoczeta si¢ ostatnia przed wybuchem II wojny $wiatowej, roz-
budowa Pozycji Odrzanskiej. Budowle byly wykonane z rzadko zbrojonego betonu, posiadaty
jedynie 1 Iub 2 izby. W przekroju pionowym byly one ksztattem zblizone do potkola. Sklepienie
(3/4 obwodu kota) byto wykonane z 3-mm grubosci cynkowanej blachy falistej. Dzigki takiemu
rozwiazaniu, strop obiektu mial wigksza odporno$¢ na pociski artyleryjskie i chronit zatogg obiektu
przed groznymi odpryskami betonu. Otwor strzelniczy od wewnatrz posiadal ptyte pancerna typu
422P01, a na zewnatrz byt przeciwrykoszetowo wyprofilowany. Wejscie do nich byto zamknigte
gazoszczelnymi, dwucze§ciowymi drzwiami pancernymi. Stanowiska te byty popularnie okreslane
jako tzw. ,,Heinrich”.

Od marca, do potowy sierpnia 1939 roku Niemcy przygotowali ,,Oderstellung” do odparcia
ewentualnego kontrataku wojsk polskich. Prace koncentrowaty si¢ gtéwnie w miejscach dotychczas
niedostatecznie umocnionych oraz przy przeprawach i na zakolach rzeki. Objety rowniez dawne
twierdze Wroctaw i Glogdw oraz szereg innych miejscowosci, np. Scinawe, Malczyce, Bytom
Odrzanski, Nowa Soél, gdzie wzmocniono przyczotki w rejonie mostow. Rozbudowano zapory
przeciwpiechotne i przeciwpancerne, zalozono pola minowe. Wykopano rowniez kilka gestych
linii okopow wraz z towarzyszacymi im stanowiskami na ckm-y.

Lp ETAP BUDOWY OKRES BUDOWY ILOSC WYBUDOWANYCH
SCHRONOW
1. Pierwszy 1928-1932 Ok. 80
2. Drugi 1934 Ok. 100
3. Trzeci 1935 Ok. 300
4, Czwarty 1936 Ok. 110
5. Piaty 1937 Ok. 50
6. Szosty 1939 Ok.10
Razem: 650
Projekt zakladal powstanie ok. 780 schronéw
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Losy fortyfikacji w latach 1940-1943

Pierwsze lata II wojny $wiatowej byly dla III Rzeszy bardzo pomys$lne. Niemiecka machina
wojenna odnosita btyskawiczne sukcesy na wszystkich frontach. Polska, Francja, Belgia, Holandia,
Norwegia i inne panstwa zostaty calkowicie pokonane i ztamane. Rowniez wydarzenia na froncie
wschodnim nie zapowiadaty szybkiego odwrotu sytuacji. Wszystko to sprawito, ze niemiecka
koncepcja obronna ulegta calkowitej zmianie.

W 1941 r. rozpoczynaja si¢ pierwsze prace fortyfikacyjne u wybrzezy Normandii we Francji.
Niemcy rozpoczynaja wielka militarng inwestycje pod nazwa ,,Wal Atlantycki”. Budowa tych
gigantycznych fortyfikacji byta wielkim obciazeniem dla niemieckiego przemystu zbrojeniowego.
Zaczeto odczuwaé powazne braki w wyposazeniu nowopowstalych obiektéw obronnych. Brako-
wato dostownie wszystkiego: odpowiedniej ilosci uzbrojenia fortecznego, pancerzy, stalowych
podstaw fortecznych, filtrowentylatoréw, a nawet prycz, szaf i stojakéw na karabiny. Z tego tez
powodu zdecydowano sig na przerzucenie na zachdd czesci wyposazenia z dawnych, wschodnich
umocnien granicznych. Przypuszczalnie juz w 1942 r. rozpoczgto na szeroka skale wywoz wypo-
sazenia i uzbrojenia z umocnien Pozycji Srodkowej Odry. Akcja objeto rowniez inne niemieckie
umocnienia - Wat Pomorski i Migdzyrzecki Rejon Umocniony. Dziatania te spowodowaly, ze
wybudowane tak wielkim nakladem $rodkéw fortyfikacje zostaly pozbawione w wigkszo$ci
swoich walorow bojowych.

Przygotowania do obrony w 1944 r.

W potowie 1944 r. sytuacja militarna Niemiec byta juz bardzo trudna. Armie alianckie nie-
odparcie zblizaly si¢ do granic Rzeszy. Szczegolnie szybko postgpowaty w ich kierunku armie
radzieckie. Przygotowania do odparcia kolejnej ofensywy wojsk radzieckich rozpoczgto juz w
sierpniu 1944 roku. Pod kierownictwem sztabu fortyfikacyjnego dowodzonego przez gen. Straussa,
wybudowano mi¢dzy Wista a Odra obok umocnien linii frontu, 4 pasy obronne oraz szereg umoc-
nien posrednich. Do prac, ktorych najwigksze natgzenie przypadto na pazdziernik, zaangazowano
przede wszystkim ludno$¢ okupowanej Polski, natomiast na terenach wchodzacych w sktad Rzeszy
robotnikow przymusowych, jeicow wojennych i wiasna ludnos¢ cywilna.

Pierwsza rubiez obronna ,,A” przebiegata w odleglosci 80-100 km od linii frontu wzdhuz dolnej
Bzury, srodkowej Pilicy i Nidy do Wisty i dalej nad Wistokg do Karpat.

Pas ,,B” umocniony miastami - twierdzami: Gdansk, Torun, Grudziadz, zlokalizowano w
dolnym biegu Wisty, nastepnie przebiegat wzdtuz gornej Warty i potkolem obiegat Gorny Slask.

Pas ,,D” obejmowat system fortyfikacji przygranicznych wybudowanych przed wojna. Na
pénocy gtdwna jego czes¢ stanowity umocnienia Walu Pomorskiego, sSrodkowa - Migdzyrzecki
Rejon Umocniony, a poludniowe skrzydto tworzyta natomiast Pozycja Srodkowej Odry.

Wzdhuz cigciwy Pasa ,,D”, na jego przedpolu, stworzono dodatkowy pas ,,C” z miastem Po-
znaniem, a wzdtuz dolnej Odry od Szczecina przez Kostrzyn, Frankfurt wzdtuz Nysy Luzyckiej i
przez Pogdrze Sudeckie ciagnat sig pas ,,E” okreslany mianem ,,Linii Nibelungow”.

Wedlug zatozen niemieckiego dowddztwa poszczegdlne rubieze obronne miaty by¢ obsadzane
przez wycofujace si¢ oddziaty frontowe. Tylko w nielicznych przypadkach, gtéwnie w pasach umoc-
nien statych, pozycje obronne obsadzono nielicznymi oddziatami fortecznymi. Uzupelnieniem sit
obronnych na poszczegdlnych pasach obrony mialy by¢ rowniez oddzialy garnizonowe, jednostki
zapasowe i szkolne Waffen SS, wojska podlegte Lufftwaffe, obsady szkét wojskowych i tworzone od
jesieni 1944 r. oddziaty Volkssturmu. Przyjecie takiej koncepcji w $wietle pdzniejszych wydarzen
okazato si¢ powaznym btedem. Rozbite w centralnej Polsce armie niemieckie, poSpiesznie wycofujac
sig, praktycznie nie miaty czasu obsadzi¢ przygotowanych pozycji i prowadzi¢ skuteczej obrony.
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W konsekwencji wigkszos¢ paséw obronnych zostata przetamana bez trudu; dopiero umocnienia
nad Odra i fortyfikacje stale mogly w pewnym zakresie spelni¢ swoja rolg.

Szczegblng rolg w powstrzymaniu ofensywy radzieckiej mialy odegra¢ miasta—twierdze i
miasta -punkty oporu. Zgodnie z zatozeniami, miasta znajdujace si¢ w szczeg6lnie waznych punk-
tach strategicznych i operacyjnych stanowi¢ miaty jadro przygotowywanych do obrony okrg¢znej
rejonéw umocnionych, a ich opor miat zwiaza¢ znaczne sity przeciwnika. Koncepcja ta z gory
zakladata totalna zagladg miast i byta wyrazem stosowanej w tej wojnie wielokrotnie, przez ré6zne
strony, taktyki ,,spalonej ziemi”. Twierdzami uczyniono Krélewiec, Gdansk, Grudziadz, Torun,
Poznan, Kolobrzeg, Szczecin, Kostrzyn, Gtogéw, Wroctaw. Inne miasta mialy stanowi¢ punkty
oporu. Taka rolg spetni¢ miaty miasta Dolnego Slaska: Scinawa, Brzeg, Kozle, Raciborz jak row-
niez Gubin, Frankfurt nad Odra i Zgorzelec. W celu przygotowania miast do obrony pospiesznie
modernizowano stare forty, wzniesiono szereg nowych budowli obronnych, zmodernizowano
starsze schrony bojowe 1 bierne oraz schrony przeciwlotnicze. W piwnicach budynkéw cywilnych
pospiesznie przygotowywano schrony przeciwlotnicze, niekiedy przebijajac Sciany piwnic przy-
legtych budynkow tworzono tym samym system potaczonych schronéw. Gromadzono réwniez
zapasy na co najmniej trzymiesigczny okres obrony i przygotowywano plany ewakuacji ludnosci
cywilnej. Ponadto we wszystkich miastach—twierdzach, niezaleznie od rozbudowy wewngtrznego
pierscienia obrony, duzym naktadem sit i srodkow tworzono linie obrony zewngtrznej, przebie-
gajace w odlegtosci kilku do kilkunastu kilometrow od centrum miasta. W sktad tych umocnien
wchodzily typowe, stosowane na wszystkich pasach obronnych, fortyfikacje polowe, niekiedy
uzupehiane elementami fortyfikacji stalej. Umocnienia polowe sktadaly sig¢ gtéwnie z rozwinigtych
w 2-3 linie rowow strzeleckich z rozbudowanymi stanowiskami na bron maszynowa i artylerig.
Czgsto linie te wzmacniano, budujac zelbetowe schrony na bron maszynowa oraz schrony bierne.
Masowo stosowano betonowe stanowiska do obrony okr¢znej (niem.Ringstand) oraz drewniano-
-ziemne stanowiska ogniowe. Przedpola umocnien zabezpieczano, budujac system zapor przeciw
piechocie i broni pancernej. Ciagngtly si¢ one przewaznie przed przednim skrajem pozycji, ktora
w niektorych miejscach dodatkowo minowano. Do blokady drog przygotowywano betonowe i
wykonane z szyn kolejowych zapory. Gromadzono réwniez pnie drzew na wykonanie zawalow
drog lesnych. Rozpoczgto budowg pierwszych barykad. W trakcie budowy umocnien starano si¢
oczywiscie wykorzysta¢ walory obronne terenu, lokalizujac obrong na wzgorzach, wzdhuz rzek,
jezior, bagien i kompleksow lesnych.

Podjeta z rozmachem rozbudowa umocnien Pozycji Srodkowej Odry dotyczyta przede
wszystkim budowy umocnien polowych w postaci ggstych linii okopoéw, drewniano-ziemnych
stanowisk obronnych i biernych, magazynéw amunicyjnych, stanowisk polowych dla artylerii,
zapOr przeciwpiechotnych i przeciwpancernych.

W pierwszym rzgdzie rozbudowano wilasciwe umocnienia wzdtuz Odry poprzez budowe
umocnien polowych. Przy nadodrzanskich schronach, na koronach watéw przeciwpowodziowych,
zaczgto stawiacé zelbetowe stanowiska obronne typu ,,Tobruk”. Czegsto, lokalizowano pas dodat-
kowej (tytowej) linii obronnej w odlegtosci ok. 2 km od koryta rzeki. Projektowane stanowiska
obronne umieszczano na terenach wyzej wyniesionych (np. na skarpach nadodrzanskich). Spora-
dycznie modernizowano niektore starsze schrony.

Szczegdlna uwage poswigcono miegjscom przeprawowym. W ich rejonie umiejscowiono ob-
serwacj¢ i obrong przeciwlotnicza (np. Nowa Sol, Glogow, Wroctaw) a umocnienia polowe silnie
rozbudowano. W potowie 1944 r. w rejonie Nowej Soli, Bytomia Odrzanskiego i Stawy rozpoczgto
szeroko zakrojone prace budowlane pod kryptonimem Unternehmen Barthold.

Prace te polegaly na stworzeniu - od Wolsztyna, przez Stawg, przedmoscie nowosolskie do
Bytomia Odrzanskiego - polowej linii obronnej, zwanej potocznie ,,Linig Bartholda”. Nowa po-
zycja obronna miata stanowié jeden z pasow przestaniania Pozycji Srodkowej Odry. Z powodu
braku czasu, odpowiedniej ilo$ci materiatdw budowlanych i sily roboczej zrealizowano jedynie
umocnienia i przeszkody polowe.
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Rownoczesnie, na zapolu linii umocnien rozpoczgto prace fortyfikacyjne w celu stworzenia
dodatkowego pasa obrony, zwanego ,,Ryglem Bobru”. Pas umocnien mial przebiega¢ od Szprota-
wy, przez Zagan, Zary, Bieniéw, Nowogrod Bobrzanski az do Krosna Odrzanskiego, gdzie taczyt
si¢ z Pozycja Odrzanska.

Podjgte w 1944 r. szeroko zakrojone prace fortyfikacyjne miaty na celu odpowiednie przy-
gotowanie Pozycji Srodkowej Odry do obrony przed spodziewanym natarciem nieprzyjaciela.
Przewidywano, ze wycofujace si¢ jednostki niemieckie beda dysponowaty odpowiednia ilo$cia
czasu na zajecie przygotowanych rubiezy obronnych. Tak sie jednak nie stato. Mimo zaangazowa-
nia wielu tysigcy ludzi nie zdotano w petni zrealizowaé wszystkich zamierzen. Co gorsza, wiele
kilometrow okopow nad Odra, w czasie zimowych roztopow zostato zalanych woda.

Fortyfikacje po zakonczeniu wojny

W trakcie dziatan wojennych tylko na nielicznych przyczétkach niemieckie budowle obronne
zostaty powaznie uszkodzone. Stato si¢ tak w miejscach, w ktorych toczyly si¢ najbardziej zazarte
walki w 1945 roku, a wigc w rejonie Malczyc, Scinawy i Wroctawia. Tuz po zajeciu tych terenow,
wydzielone grupy radzieckie rozpoczgly systematyczng akcje likwidacji niemieckich schronow.
Wysadzono przede wszystkim obiekty znajdujace si¢ w miejscu dotychczasowych walk. Kasacji
ulegty nie tylko zelbetowe budowle obronne, ale réwniez duza grupa drewniano-ziemnych schro-
néw, punktéw dowodzenia, itp.

Operacja likwidacji niemieckich umocnien polegata gtéwnie na wysadzaniu obiektow. Od-
bywato si¢ w to sposob bardzo prosty: we wnetrzu schronu umieszczano materiat wybuchowy,
nastepnie szczelnie zamykano wszystkie otwory obiektu i z bezpiecznej odlegtosci - elektrycznie,
odpalano zgromadzony materiat wybuchowy. W trakcie tej operacji wykorzystywano zdobyczne
srodki wybuchowe. Niejednokrotnie zdarzato sig, ze przed wysadzeniem, we wnetrzu budowli
umieszczono zgromadzona w okolicy bron, by ja definitywnie zniszczy¢.

Akcja ta nie zostala przeprowadzona na catej dlugosci linii umocnien, dotyczyta tylko wy-
branych miejsc. Gtéwnym powodem szybkiej operacji likwidacji umocnien, ktéra odbyta si¢ w
okresie od lutego do czerwca 1945 roku, byta przede wszystkim obawa Rosjan przed niemieckim
konratakiem, ktory umozliwitby ponowne zajgcie umocnien i przystosowanie ich do walki.

Po konferencji poczdamskiej (1945 r.), w mys$l podjetego porozumienia o demilitaryzacji
strefy zachodniej Polski, rozpoczgto druga faze likwidacji niemieckich fortyfikacji. Prowadzity ja
wydzielone oddziaty Wojska Polskiego. Znalezione obiekty zaznaczano na mapach, opisujac ich
stan zachowania oraz funkcje. Z tego okresu na wielu budowlach zachowaly si¢ do dzisiaj frag-
menty powojennej, polskiej numeracji. P6zniej podejmowano decyzje o likwidacji poszczegolnych
budowli. Kierowano sig zasada, ze kasacji ulegna jedynie te obiekty, ktore nie sa przystosowane
do obrony okreznej lub potokreznej, oraz te, ktdrych pola ostrzatu skierowane sa na wschod. Jed-
noczesnie podjgto decyzje o pozostawieniu okreslonej liczby schronéw bojowych i biernych, ktore
z czasem mialy by¢ poddane konserwacji. Jeszcze do potowy lat siedemdziesiatych XX wieku
cz¢$¢ obiektow posiadata pancerze forteczne: drzwi, dzwony obserwacyjne, potkoputy i ptyty czo-
towe. Jednak dotyczylo to miejsc, w ktorych Wojsko Polskie i wojewodzkie Inspektoraty Obrony
Cywilnej dopuszczaty mozliwo§¢ wykorzystania niemieckich umocnien do ewentualnej obrony.
Pozniej schrony te zostaly pozbawione wigkszosci pancerzy, ktore przeznaczono do ztomowania.

Obecnie mozna stwierdzi¢, ze na okoto 650 zelbetowych budowli obronnych blisko 550 zostato
przeznaczonych do likwidacji. Poczatkowo specjalne oddziaty prowadzity demontaz elementow
wyposazenia. Wigkszos¢ z nich przeznaczano na ztomowanie, ale zdarzato sig, ze czg$¢ byta prze-
znaczaona na doposazenie koszar wojskowych lub nowych budowli wojskowych. Nastgpnym eta-
pem byta kasacja obiektow, polegajaca na ich wysadzaniu. Réwnolegle z akcja likwidacji schronow,
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okoliczne nadles$nictwa rozpoczelty wlasna akcje, polegajaca na kasacji wszelkiego rodzaju
umocnien polowych, np. okopéw, drewniano-ziemnych schronow, itp. W tym tez czasie, w
poszczegodlnych miastach, polskie wladze administracyjne przystapity do niszczenia zapor prze-
ciwpancernych i przeciwpiechotnych.

Wspblczesnie na terenie Pozycji Srodkowej Odry wigkszo$é budowli obronnych jest znisz-
czona. Stopien zniszczenia jest rézny, czasem budowla jest tylko nieznacznie uszkodzona, a
czasem eksplozja spowodowata jej catkowita destrukcj¢. Generalnie, mozna stwierdzi¢, ze prawie
catkowitej likwidacji ulegly schrony znajdujace si¢ w bezposrednim sasiedztwie rzeki. Jedynie
stosunkowo niewielka ilo§¢ schrondw zachowata si¢ do chwili obecnej w dobrym stanie. Zazwyczaj
byto to podyktowane usytuowaniem obiektow, np. schrony umieszczone w miastach, pod mostami,
w watach przeciwpowodziowych - nie byly wysadzane, z obawy przed uszkodzeniami pobliskich
budowli cywilnych. Zazwyczaj w dobrym stanie sa rowniez budowle znajdujace si¢ na drugiej
linii obrony. Jednakze uplyw czasu, dziatalno$¢ cztowieka, warunki atmosferyczne i okresowe
wylewy rzeki spowodowaly, ze wngtrza obiektow sg zalane woda, zasmiecone lub zagruzowane.
Najlepiej zachowane pozostatosci fortyfikacji znajduja si¢ w Wielobtotach, Cigacicach i Nietkowie.

¢ Widok na elewacje wejsciowa

! schronu nr 472 z 1936 r.

Rejon Wréblina Glogowskiego
Fot. T. Andrzejewski

Whnetrze wysadzonej izby zalogi
schronu biernego nr 510 z 1936 r.
Bytom Odrzanski

Fot. T. Andrzejewski
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Klasyfikacja obiektow

Wszystkie wybudowane na Pozycji Srodkowej Odry obiekty mozna podzielié i sklasyfiko-
wac na bazie zastosowanego surowca budowlanego i przeznaczenia. Generalnie obiekty mozna
podzieli¢ na dwa podstawowe typy: budowle state i budowle polowe.

1. Budowle stale (zelbetowe obiekty obronne) powstate w latach 1928-39.

2. Budowle polowe (drewniano — ziemne, betonowe obiekty obronne, np. stanowiska obser-
wacyjne, betonowe schrony amunicyjne); wigkszo$¢ z nich powstata w okresie 1944-45, choé
nieliczna grupa obiektéw powstata przed 1939 r.

Pierwsza grupe - budowle stale mozna podzieli¢ na 2 podstawowe grupy:
Schrony bojowe - budowle posiadajace osrodki ogniowe i mogace prowadzi¢ czynna obronng
Schrony bierne - budowle pozbawione osrodkéw ogniowych i nie mogace prowadzi¢ walki.
Wisrdd zelbetowych schrondéw bojowych mozna wyrézni¢ dodatkowe podgrupy bazujac
przede wszystkim na ilo$ci pomieszczen bojowych, jak i na ewentualnym zastosowaniu osrodkow
obserwacyjnych. W ten spos6b mozna wyr6znic:
- schron bojowy na 1 ckm (niem. ,,MG Schartenstand”)
- schron bojowy na 2 ckm (niem. ,,MG Doppelschartenstand”)
- schron bojowo-obserwacyjny na 1 ckm (niem.,,MG Schartenstand mit e. Beobachter”)
- schron bojowo-obserwacyjny na 2 ckm (niem.,,MG Doppelschartenstand mit e. Beobachter™)
- schron bojowy na 1 ckm ze stanowiskiem dowodzenia
- schron bojowy na 1 ckm z grupa bojowa (niem. ,,MG Schartenstand mit e. Infanterie-Gruppe”)
W przypadku Zelbetowych schronéw biernych mozna wyroznié:
- schron bierny na 1 druzyng piechoty (niem. ,,Unterstand fiir e. Infanterie-Gruppe™)
- schron bierny na 2 druzyny piechoty (niem. ,,Unterstand fiir zwei Infanterie-Gruppe”)
- schron obserwacyjny (niem. ,,Beobachterstand”)
- schron obserwacyjny z grupa wypadowa (niem. ,,Beobachterstand mit ein Infanterie-Gruppe™)
- schron dowodzenia
Budowle polowe
Drewniano-ziemne budowle obronne, zwane czg¢sto polowymi fortyfikacjami, byty waznym
elementem nadodrzanskim umocnien. Sktadaly si¢ na nie:
- stanowiska ogniowe (Zelbetowe i drewniano-ziemne), przeznaczone na 1 ckm,
- stanowiska bierne (betonowe i drewniano-ziemne), przeznaczone na 1 druzyng piechoty, ktore
mogly tez pehic funkcje podrecznych magazynow amunicji, zywnosci, itp.
- stanowiska obserwacyjne i dowodzenia.

Do budowli polowych mozna zaliczy¢ réwniez betonowe schrony bierne, ktére masowo bu-
dowano w 1944 1 1945 r., przede wszystkim w okolicach Nowej Soli i Glogowa. Schrony te mogty
petni¢ dwojaka funkcje: magazyndw amunicji oraz miejsca wypoczynku zotnierzy obsadzajacych
stanowiska polowe. W sktad budowli obronnych mozna zaliczy¢ takze obiekty pozoracyjne (niem.
Scheinanlage). Byly to zazwyczaj niewielkie pagdrki ziemne o wysokos$ci ok. 2,5 metra, ktorych
stoki uformowano w taki sposob, ze przypominaty schron bojowy. W kilku przypadkach, na
szczytach pagorkow lokalizowano pojedyncze stanowisko ckm-u. Zdarzato sig, ze stoki czotowe
obiektow pozoracyjnych byty dodatkowo wyposazone w betonowe $ciany, w ktorych znajdowaty
si¢ rzekome otwory strzelnicze. Zadaniem tych obiektow byto wprowadzenie w biad nie tylko
wywiadu wojskowego nieprzyjaciela, ale rowniez zwiadu lotniczego.
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2. CHARAKTERYSTYKA TERENU ODCINKA NOWA SOL

Miasto Nowa Sol potozone jest na lewym brzegu Odry, w poludniowo-wschodniej czgéci
wojewodztwa lubuskiego.

W celu scharakteryzowania niemieckich fortyfikacji w tym rejonie, umownie wyznaczono gra-
nice odcinka migdzy uj$ciem do Odry dwoch rzek — Biatej Wody (ok. 8 km na potudnie od miasta)
i Slaskiej Ochli (ok.11 km na péhoc). Caly obszar potozony jest w obrebie dwoch jednostek
geograficznych: srodkowej czesci Pradoliny Barycko-Glogowskiej i Obnizenia Nowosolskiego.

Najwickszy wplyw na uksztattowanie si¢ wspotczesnej rzezby terenu tego obszaru miaty zlo-
dowacenia oraz sptywy wad z topniejacych lodowcow. Najwazniejszym elementem rzezby terenu
jest szeroka i ptaskodenna pradolina i otaczajace ja wzniesienia. Dno doliny jest na ogét plaskie,
podmokte i miejscami zatorfione; opada tagodnie w kierunku Odry. Rzeka na tym odcinku ma
przebieg potudnikowy, tworzac zakola na wysokosci Nowej Soli i Bukowej Gory (wzniesienie przy
ujsciu Slaskiej Ochli). Rzeka jest uregulowana i okresowo zeglowna. Terasy zalewowe ciagnace
si¢ wzdluz rzeki ograniczono budujac sie¢ walow przeciwpowodziowych. Odlegltos¢ watéw od
koryta rzeki jest zroznicowana i wynosi od 50 do 2000 m. Doling Odry przecinaja liczne rzeki
i strumienie. Na potludniu, w okolicach wsi Kielcz swoje ujsciec ma Biata Woda. W pdinocne;j
czesci wpltywaja do Odry dwie rzeki - Slaska Ochla i Czarna Struga. Ptyna one dnem pradoliny
z kierunku zachodniego na wschod. Przeptyw wod tych rzek jest przewaznie maty, a koryta sa
na ogot uregulowane. Glownym prawym doptywem Odry na tym odcinku jest kanat Kopalnica,
odwadniajacy rozlegly obszar starego koryta rzeki. Wzdhuz zachodnich brzegéw Odry ciagnie
si¢ silnie zabagniony pas starorzecza. Najnizej potozone miejsce obszaru znajduje si¢ przy ujsciu
Slaskiej Ochli do Odry i wynosi 61 m n.p.m. Wzdhuz rzeki rozciaga sie pas wzniesien — Bukowa
Gora (miejscami przekracza 100 m.n.p.m) stanowiacych krawedz pradoliny.

W okresie poprzedzajacym Il wojng §wiatowa znaczna powierzchnig regionu zajmowaty tereny
lesne (ponad 50 %). Obecnie lasy stanowia ok. 40 % powierzchni. Najintensywniejsze zalesienie
wystepuje na wschodzie, gdzie kompleksy lesne siggaja Pojezierza Stawskiego. Obecnie dominuja
lasy iglaste i mieszane z powojennych nasadzen. Wzdtuz brzegéw Odry wystgpuja miejscowo
starodrzewia o mieszanej strukturze.

Na omawianym obszarze w bezposrednim sasiedztwie rzeki powstato szereg miejscowosci:
miasta - Nowa SOl (niem. Neusalz), Otyn (niem. Deutsch Wartenberg); wsie — Kielcz (niem.
Koltsch), Stara Wie$ (niem. Kolonie Altefihre), Modrzyca (niem. Modritz), Bobrowniki (niem.
Bobering), Borki (niem. Borke), na lewym brzegu oraz wsie Przyborow (niem. Zollbriicken) i Sta-
ny (niem. Aufhalt), zlokalizowane na prawym brzegu Odry. W czasie przynaleznosci do panstwa
niemieckiego obszar ten administracyjnie nalezal do rejencji legnickiej w prowincji dolnoslaskiej.
Miejscowosci regionu posiadaty dobre potaczenie drogowe i kolejowe. Znajdujace si¢ w centrum
regionu miasto Nowa Sol stanowito o$ komunikacyjna krainy. Przez miasto przechodzity linie
kolejowe z kierunkéw: Wroclaw - Szczecin oraz Jelenia Gora - Poznan. Liniom kolejowym
towarzyszyly rozbudowane, w tych samych kierunkach, polaczenia drogowe. Wazna rolg odgry-
wala sie¢ drog lokalnych, w tym gruntowych i lesnych duktéw (szereg takich drég powstato w
zwiazku z budowa umocnien przeciwpowodziowych i fortyfikacji, zlokalizowanych na terenach
trudno dostepnych t¢géw nadodrzanskich). Dogodne byly réwniez potaczenia z drugim brzegiem
Odry. Na stosunkowo krotkim odcinku (0ok.20 km) zlokalizowane byly wazne strategicznie mo-
sty — drogowy w Nowej Soli i kolejowy w Stanach. Na potudnie od Nowej Soli funkcjonowaty
jeszcze dwie przeprawy — promowa w Siedlisku i mostowa w Bytomiu Odrzanskim. Wazna ar-
teria komunikacyjna byta sama Odra. W Nowej Soli znajdowat si¢ port przetadunkowy, stocznia
rzeczna oraz przystan pasazerska. W okresie drugiej wojny $wiatowej wazna rol¢ komunikacyjna
odgrywato réwniez, zlokalizowane na terenie Nowej Soli, lotnisko polowe.
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Charakterystyka terenu odcinka Nowa Sol
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3. BUDOWA FORTYFIKACJI W REJONIE NOWEJ SOLI
Lata 1930-39.

Przeprowadzone na wymienionym odcinku badania terenowe ustality obecnos$¢ 71 obiektow
wchodzacych w sktad Pozycji Srodkowej Odry. Istnieje duze prawdopodobienstwo, ze liczba
obiektow mogla by¢ wigksza. Wedlug dostepnych Zrddel, liczba wybudowanych w latach od
1930 —1939 obiektow, powinna wynosi¢ 75. Obiekty posiadaty swoja numeracjg i przynalezno$é
do grup obronnych (niem. Festung-Gruppe). Schrony poczawszy od nr 541 (zlokalizowany
u ujscia rzeki Biala Woda) do nr 563 (potozony w poblizu wejscia do portu rzecznego w Nowej
Soli) nalezaty do V Festungs-Gruppe, pozostate do nr 614 (ujscie Slaskiej Ochli) do VI grupy.
W powyzszej numeracji wystgpuja jednak pewne luki, brak bowiem schronéw nr 553, 602, 603,
ktore prawdopodobnie nie zostaty wybudowane.

Schrony zostaly wybudowane w bliskim sasiedztwie rzeki, ze srednim zageszczeniem 3 obiekty
na 1 km brzegu. W wigkszo$ci umiejscowiono je na terenie zalewowym przed watami przeciwpo-
wodziowymi, w odlegtosci 5-150 metrow od brzegu. Lokalizowano je takze w pobliskich lasach
lub bezposrednio na trawiastych tggach, obsadzajac otoczenie drzewami i krzewami. Obecnie
obiekty te sa doskonale widoczne, stanowia bowiem swoiste ,,wyspy” wsrdd zalewowych tak.
Trzy schrony w rejonie wsi Kielez (nr 549, 550, 551) wybudowano na wyspie. Schrony budowa-
no réwniez u podstawy watoéw (nr 558, 563, 570, 583, 600, 601), w koronie walow (nr 599, 604,
612, 613, 614) oraz za nimi (nr 521, 526, 527, 529, 530, 567, 569). Cz¢$¢ obiektow we wsi Kietcz
zlokalizowano na naturalnej skarpie ( nr 546, 547, 548 ), w ten sposob tworzyty one druga lini¢
umocnien. Zdarzalo sig, ze schrony budowano w znacznej odlegtosci od rzeki (nr 611), wowczas
najczesciej pelnity one rolg osrodkow dowodzenia. Rowniez na terenie Nowej Soli schron nr 562,
umiejscowiono w znacznej odlegtosci od Odry.

Budowa umocnien w rejonie Nowej Soli przebiegata, jak na calej pozycji, w kilku etapach.
Pierwsze zelbetowe obiekty wybudowano w tym rejonie prawdopodobnie w 1930 r. Na poinoc
od miasta (od portu rzecznego) najwczesniej zostalty wybudowane schrony bojowe nr 614, 613,
594, 592, 58S, 583, 579, 577, 574, 570, 568, 563 (roku budowy schronéw nr 614, 613, 585,577,
574 prawdopodobny). Byly to najczesciej niewielkie stanowiska bojowe na 1 ckm. Wigkszo$¢
tych schronéw wybudowano blisko rzeki, gtéwnie przed walem przeciwpowodziowym. Wyjatek
stanowia schrony nr 614, 613 (zlokalizowane w koronie watu), nr 583, 565 (u podstawy watu), nr
568 (taka zalewowa, w obrgbie obiektu obsadzona drzewami).

W roku 1934 omawiany odcinek uzupetniony zostat kolejnymi schronami: nr 604 (bojowy na 2
ckm zlokalizowany w wale przeciwpowodziowym), nr 601, 600 (bojowe na 1 ckm - zlokalizowane
u podstawy walu), nr 599 (bierny - zlokalizowany w wale ze stanowiskiem obserwacyjnym), nr
597 (bierny - zlokalizowany byt pod budynkiem gospodarczym — stodota, rok budowy prawdo-
podobny), nr 598 (bojowy na 1 ckm), nr 596 (bojowy na 2 ckm), nr 595 (bojowy 1 ckm), nr 591
(schron dowodzenia ze stanowiskiem obserwacyjnym) i nr 588 (bojowy na 2 ckm).

Z tego okresu moga rowniez pochodzi¢ zasypane schrony bierne nr 569 i 567 oraz bojowy nr
564. Wszystkie obiekty bojowe z tego okresu charakteryzuja si¢ wyst¢gpowaniem izb pogotowia
zatogi i lukow ewakuacyjnych.

W 1935 r. prawopodobnie schronow w rejonie Nowej Soli nie budowano.

Whyrazna intensyfikacja prac budowlanych natapita w 1936 r., wybudowano wtedy 22 schrony.
17 z nich to obiekty bierne dla Zotnierzy obsadzajacych pozycje polowe. Schrony nr 606 i 587
posiadaty dodatkowo pomieszczenie obserwacyjne. Wszystkie zlokalizowano pomigdzy wczesniej
wybudowanymi schronami bojowymi. Dobudowano réwniez schrony bojowe nr 607, 609, 580,
573 (wszystkie na 1 ckm) oraz nr 574 (1 ckm i pomieszczenie obserwacyjne).



30 Budowa fortyfikacji w rejonie Nowej Soli

Lacznie na pétnoc od Nowej Soli w latach 1930-36 wybudowano 49 schronow w tym ok. 23
bojowych (5 obiektow pehnito dodatkowo funkcje obserwacyjne).

Na potudnie od miasta (migdzy portem rzecznym w Nowej Soli i ujéciem rzeki Biata Woda —
obiekty wchodzity w sktad V Festungs Gruppe) budowa schronéw miata podobny przebieg. Okoto
1930 r. wybudowano obiekty bojowe nr 563, 556 (usytuowane przy podstawie watu), nr 554, nr
548 (obiekt wzniesiony na skarpie we wsi Kietcz, maskowany byt na budynek gospodarczy) oraz
nr 546. Wszystkie obiekty posiadaty stanowiska na 1 ckm.

W 1934 r. wybudowano 7 interesujacych obiektéw. Cztery z nich to bojowe nr 562 (na 1 ckm
ze stanowiskiem obserwacyjnym), nr 560, 559 (2 ckm—y) i nr 542, pozostate to schrony bierne
nr 558, 557 1 547 (wybudowany u podstawy skarpy rzecznej w Kietczu).

Kolejne obiekty zbudowano blisko rzeki; w tej sytuacji schrony wybudowane wcze$niej
znalazly si¢ na drugiej pozycji. Wigkszo$¢ z nich to schrony bierne nr 555, 552, 550 (wyspa
w Kielczu) oraz nr 544, 543. Schrony bojowe wybudowane w okolicy Kietcza to nr 549 (1 ckm),
nr 545 (1 ckm) i nr 541 (2 ckm i stanowisko obserwacyjne —najwigkszy obiekt w rejonie Nowej Soli).

Ostatni schron na tym odcinku wybudowano w 1939 r. Byt nim obiekt bojowy typu ,,Heinrich”
nr 551 zlokalizowany na wyspie w Kielczu

Opisywanym obiektom towarzyszyly fortyfikacje polowe. Czgs¢ schronéw polaczono rowami
Tacznikowymi. Czg$¢ tych prac wykonano zapewne znacznie poézniej niz budowa umocnien statych
i przypadty one okres bezposrednio przed wybuchem wojny. Nalezy przyjac, ze rok 1939 byt na
tym terenie czasem intensywnych prac przy budowie nowych i modernizacji starszych umocnien
polowych. W tym czasie powstata prawdopodobnie wieza obserwacyjna, ktdrej podstawa zachowata
si¢ w okolicach mostu w Stanach (zlokalizowano ja miedzy schronami nr 589 i 590).

Wraz z pracami prowadzonymi na lewym brzegu Odry, w drugiej potowie lat trzydziestych
(prawdopodobnie w 1937 r.), rozpocz¢to budoweg umocnien na prawym brzegu. W oparciu o
naturalng przeszkodg, jaka stanowi kanat Kopalnica, postanowiono stworzy¢ szeroki przyczotek
zabezpieczajacy mosty w Nowej Soli i Bytomiu Odrzanskim. W tym celu przygotowano kilka
(prawdopodobnie 5) lekkich stanowisk obronnych. Wybudowano je w okolicy mostkéw na ka-
nale (prawdopodobnie w Stanach, Przyborowie, R6zanéwce i Bielawach). Dotychczas udato si¢
zlokalizowa¢ 3 obiekty, w tym jeden kompletny, we wsi R6zanowka (obiekt opisany w rozdziale
I). Wg relacji mieszkancow wsi Bobrowniki, rowniez tutaj wybudowano podobne obiekty. Czg$§¢
postawionych w tym czasie budynkow gospodarczych miata zwigkszong grubo$¢ $cian, a koszty
zwiazane z ta modernizacja pokrywato wojsko.

Schrony wybudowane w rejonie Nowej Soli (odcinek Bukowa Géra - Kielcz)

Rok Schrony bojowe Schrony bierne Schrony obserwacyjne
budowy (w tym ze stanowiskiem (bierne ze stanowiskiem
obserwacyjnym obserwacyjnym)
1930-32 14 * 1 -
1934 1 9 2
1936 8 22 5
1939 1 - -
Razem 34 +5 ** 32 7
* data budowy czg$ci schronow przypuszczalne
** schrony, ktérych nie udato sie doktadnie datowac i rozpoznac
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Schrony bojowe wybudowane w latach 1930- 32

Schron nr 548, odpornos¢ B1/B, Schron nr 546
maskowany na budynek gospodarczy

1 - §luza wejSciowa gazoszczelna
2 - izba bojowa ckm z plyta pancerna
o wymiarach 2,8 x 1,9 m

Schron nr 584

Strefa wejscia schronu nr 584
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Schrony bojowe wybudowane w roku 1934
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Schron nr 601
Rys.T.Andrzejewski

Plyta pancerna 7P7 !
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Schron obserwacyjny nr 599 z 1934 r.

1 - §luza wejsSciowa gazoszczelna

2 - izba pogotowia zatogi

3 - izba obserwacyjna z pozioma ptyta pancerna peryskopu
4 - luk ewakuacyjny
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Rekonstrukcja izby pogotowia zalogi schronu obserwacyjnego nr 599 z 1934 r.
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Izba pogotowia zalogi schronu obserwacyjnego nr 599 (1934 r.)
Fot. T. Andrzejewski

Pozbawiona plyty
pancernej izba bojowa
schronu nr 595 (1934 r.)
Fot. A. Olejnik

Luk ewakuacyjny schronu
. ¥ biernego nr 558
e Dl A 1 Fot. W. Osadnik

Strefa wejscia schronu bojowego nr 595 (1934 r.)
Fot. W. Osadnik
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Schrony bojowe wybudowane w roku 1936
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Schron bojowo - obserwacyjny nr 541

1 - $luza wejsciowa gazoszczelna

2 - izba bojowa ckm z ptyta pancerna 7P7

3 - izba pogotowia zatogi

4 - izba obserwacyjna z dzwonem pancernym 9P7
5 - wewngtrzna $luza gazoszczelna

6 - wartownia z plyta pancerna 48P8

7 - luk ewakuacyjny

Schron nr 573
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Schrony bojowe wybudowane w roku 1936
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Schron nr 545

1 - $luza wejsciowa gazoszczelna

2 - izba pogotowia zatogi z ptytami pancernymi 48P8
3 - izba bojowa ckm z ptyta pancernag 7P7

4 - luk ewakuacyjny
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Schrony bierne wybudowane w roku 1936
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Schron obserwacyjny nr 587
1 - $luza wejsciowa gazoszczelna
2 - izba pogotowia zatogi z ptytami pancernymi 48P8
3 - luk ewakuacyjny
4 - izba obserwacyjna z dzwonem pancernym 9P7

/ Wi Sluza wej$ciowa schronu nr 550 (1936 r.).
Widok na przeciwrykoszetowy otwor
strzelnicy do obrony wewnetrznej z plyta
pancerna 48P8. Po lewej luk ewakuacyjny
Fot. T. Andrzejewski

Sluza wejsciowa schronéw
(dwuwejsciowych) z 1936 r.
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Rozbudowa umocnien w rejonie Nowej Soli - 1944 r.

W 1944 roku wobec realnego zagrozenia rdzennych terytoriow Niemiec, przystapiono do
rozbudowy umocnien. Przygotowania do obrony na terenie Srodkowego Nadodrza opatrzono
kryptonimem ,,Barthold”( wiasciwie ,, Unternehmen Barthold”’). W ramach tych prac przygoto-
wano 3 linie obrony. Pierwsza oparto na linii jezior i rzek - od Wolsztyna przez Stawg do okolic
Wschowy. Sktadaly si¢ na nia gldwnie rowy przeciwczotgowe i polowe stanowiska ogniowe.
Fortyfikacje te przygotowano jako pas przestaniania Pozycji Srodkowej Odry.

Druga pozycj¢ stworzono w oparciu o kanat Kopalnica. Wybudowany w potowie XIX wieku
kanat stanowit znaczna przeszkodg dla atakujacych wojsk. Glownymi walorami tej pozycji byto
to, ze kanat przebiegat rownolegle do Odry (od wsi Bielawy do okolic Nowej Soli), przecinajac
rozlegty kompleks lesny migdzy Odra a Pojezierzem Stawskim. Oparte o kanat pozycje obronne
tworzyty szeroki przyczotek mostowy, rozciagajacy si¢ od Nowej Soli do Gtogowa. W ramach tych
prac przygotowano rowniez do obrony mosty - kolejowy w Stanach oraz drogowe w Nowej Soli
i Bytomiu Odrzanskim W rejonie mostow wybudowano kilka linii rowoéw strzeleckich, przygo-
towano stanowiska dla mozdzierzy i dziat przeciwpancernych, zaminowano przedpola oraz same
mosty. Podejs$cia dodatkowo zabezpieczono zaporami z drutu kolczastego.

Trzecia gtdéwna pozycja obrony przebiegata wzdtuz obiektéw odrzanskich. Rozbudowano
wtedy znacznie sie¢ rowow strzeleckich, rozwijajac je w dwie, a miejscami w trzy linie obrony.
Pierwsza linia obrony ze stanowiskami broni maszynowej przebiegata rownolegle ze schronami
wybudowanymi przed wojna wzdtuz brzegu rzeki. Druga lini¢ tworzono najczesciej za - lub na
- wale przeciwpowodziowym. Tam gdzie teren zalewowy byt rozlegly rozwijano trzy linie rowow
strzeleckich, potaczone ze soba rowami tacznikowymi oraz uzupetnionymi licznymi ziemiankami
i niewielkimi betonowymi stanowiskami. Byty to najczes$ciej mate obiekty nakryte stropem wy-
konanym z jednolitej plyty betonu, pozbawione drzwi i wyposazenia. Osadzone glgboko w ziemi
zapewnialy schronienie piechocie, pehnity rolg podrgcznych magazynéw amunicji, srodkéw tacz-
nosci, itp. Na omawianym obszarze zachowato si¢ kilkanascie takich obiektow (gtdéwnie w Nowej
Soli i Kietczu). Rowy strzeleckie czgsto uzupetniano betonowymi stanowiskami strzeleckimi.
Miaty one postaé betonowych kregdw o srednicy ok. 1 m osadzonych w ziemi i potaczonych z
rowem strzeleckim poprzez wykop w dolnej czg$ci podstawy. Stanowiska te doskonale nadawaty
si¢ do prowadzenia ognia okrg¢znego, jak jednoczesnie stanowity schronienie przed ostrzatem
przeciwnika. Przedpola schrondéw bojowych i rowow strzeleckich pokryte zostaly siecia z ggstego,
dwusplotowego drutu kolczastego rozpigtego na stalowych patakach, zerdziach sosnowych Iub
umocowanego bezposrednio do drzew rosnacych przed stanowiskami.

Na szczegdlna uwage wsrdd wybudowanych wtedy fortyfikacji, zastuguja umocnienia wsi
Kietcz. Stworzono tam bowiem kilka linii obronnych. Dwie pierwsze oparto na zelbetowych
schronach bojowych wybudowanych przed wojna (5 bojowych i 2 bierne), kolejna przebiegata
przez teren samej wsi, a nastgpna zaraz za wsig. Na terenie wsi 1 w bliskiej okolicy zlokalizowano
réwniez 11 niewielkich, betonowych stanowisk amunicyjnych.

W okolicy mostu kolejowego w Stanach (w poblizu schronu nr 595) wybudowano obiekt
pozoracyjny, w postaci ziemnego pagorka. Czoto tego wzniesienia jest uksztattowane w formie
charakterystycznego obsypu ziemnego, wystepujacego przed ptytami pancernymi schronéw bojo-
wych. W rejonie mostu pewng funkcj¢ obronna mogty pehnic takze cztery ceglane straznice kole-
jowe, ktore wybudowano na poczatku XX w. (obecnie zachowaty si¢ dwie na zachodnim brzegu).
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Kielcz
Schron bierny z 1944
Fot. A. Olejnik

Nowa Sél,

Schron bierny z 1944 r.
Fot. W. Osadnik

Roézanéwka
Stanowisko bojowe z 1937 r.
Fot. W. Osadnik
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4. PRZELAMANIE POZYCJI SRODKOWEJ ODRY W 1945 R.

W potowie stycznia 1945 roku rozpoczeta si¢ przygotowywana od kilku miesigcy ofensywa
wojsk radzieckich. 12 stycznia 1945 r. z przyczoétka sandomierskiego rozpoczat natarcie w kie-
runku Kielce-Czgstochowa-Wroctaw 1. Front Ukrainski pod dowodztwem marszatka I. Koniewa.
Dwa dni pozniej, natarcie na kierunku Kutno-Poznan-Kostrzyn rozwinat z przyczétkow magnu-
szewskiego i putawskiego 1. Front Biatoruski pod dowodztwem marszatka G. Zukowa. W ciagu
tygodniowych walk wojska obu frontow przetamatly obrong niemiecka w pasmie dziatania Grupy
Armii ,,A”, zdobywajac Warszawg i Krakow. Zatamanie si¢ linii obrony nad Wista i zarysowujaca
si¢ perspektywa dalszego natarcia na zachdd postawito przed dowodztwem niemieckim zadanie
wzmocnienia Grupy Armii ,,A”, w celu wykonania kontruderzenia. W tym celu pospiesznie z Prus
Wschodnich, przerzucono w rejon Lodzi Korpus Pancerny Grossdeutschland. Zadanie to jednak
si¢ nie powiodto a korpus, zanim si¢ wytadowat z transportu, zostat odrzucony za Wartg. W toku
walk rozbite zostaty czgsciowo rowniez odwody Armii ,,A” ( XXXX i XXIV Korpusy Pancerne),
ktérych resztki wycofaty si¢ (w tzw. ,,wedrujacych kotlach”) przez Kalisz w kierunku Glogowa.

Osiagnigte w pierwszych dniach operacji sukcesy stworzyly sytuacje, w ktorej dowddztwo
1. Frontu Biatoruskiego zdecydowato si¢ utworzy¢ grupy wojsk szybkich, w sktad ktoérych wcho-
dzity przede wszystkim armie i korpusy pancerne. Posuwajac si¢ w ogromnym tempie na zachdd,
torowaly one droge armiom ogdlnowojskowym. Realizujac te zadania 1.1 2. Armia Pancerna
Gwardii juz 22 stycznia podeszty pod Poznan i nie wdajac si¢ w walki uliczne okrazyly go, by
nastgpnie po uzupelnieniu zapasow wznowi¢ natarcie w kierunku zachodnim. Wydarzenia te spo-
wodowaly, Zze nowo mianowany dowddca niemieckiej 9. Armii Polowej, gen. Busse, postanowit
zatrzymac ofensywe radziecka na wschdod od Odry na duzym przedmosciu, ktoérego przedni skraj
przebiegaé miat od Czarnkowa przez Oborniki, Srem, Krotoszyn, Kepno. Proba ta jednak zostata
udaremniona i dowddztwo uznato za jedyne rozwigzanie utworzenie nowej linii obrony. Mysla
przewodnia nowego planu bylo utworzenie na prawym brzegu Odry na odcinku od Scinawy
i Gtogowa do Wolsztyna i Chodziezy duzego przedmoscia, w oparciu o ktore zatrzymane zostanie
natarcie Rosjan przynajmniej do czasu obsadzenia fortyfikacji odrzanskich i Miedzyrzeckiego
Rejonu Umocnionego. W tym samym czasie dowddztwo Wehrmachtu podjeto decyzje utworzenia
nowej Grupy Armii ,,Wista”, ktora pod dowodztwem samego Reichsfiihrera H. Himmlera miata
skoncentrowac si¢ na nie objegtym jeszcze dziataniami wojennymi Pomorzu Zachodnim i uderzy¢
na prawe skrzydto 1. Frontu Biatoruskiego, ktorego gtdéwne sity wyraznie zdazaty do Odry. Jed-
nocze$nie dowddztwo niemieckie wzmacniato garnizony Kostrzyna i Frankfurtu.

26 stycznia 2. Armia Pancerna gen. Bogdanowa podeszta do tzw. pasa przestania Watu Po-
morskiego, przetamata go w rejonie Pity i po okrazeniu garnizonu w miescie rozwijata natarcie
na zachdd. Jednoczesnie 1.Armia Pancerna gen.Katukowa, ktora obchodzita Poznan od potudnia,
Scigala wojska niemieckie z zadaniem wyprzedzenia ich i uniemozliwienia oparcia obrony na
rubiezy Odra-Warta- Obra. W dniach 28-31 stycznia radzieckie oddziaty pancerne przetamaty
gléwny pas fortyfikacji Migdzyrzeckiego Rejonu Umocnionego, a 2 lutego, po sforsowaniu Odry
po lodzie, uchwycity przyczoétek na jej lewym brzegu - na pdétnoc od Frankfurtu i utrzymywaty
go do nadejs$cia sit gtownych.

Do konca stycznia nad Odr¢ wyszty pozostate sity 1. Frontu Biatoruskiego, ktore w pierw-
szych dniach lutego utworzyty kolejne przyczotki na potudnie od Kostrzyna. Do 3 lutego w pasie
dziatania frontu zostal opanowany catkowicie prawy brzeg Odry. Niemcy utrzymywali jednak
w dalszym ciagu przyczoiki, stanowiagce umocnione rejony twierdz Kostrzyna i Frankfurtu oraz
Krosna Odrzanskiego. Na linii Odry wojska Frontu Bialoruskiego zatrzymaty sie. Wynikalo to
glownie z zagrozenia jakie niosla ze soba koncentracja wojsk niemieckich na Pomorzu Zachodnim
oraz konieczno$¢ wzmocnienia przyczotkéw na lewym brzegu Odry, ktére musialy odpierac silne
kontrataki niemieckie.
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Wojska 1.Frontu Ukrainskiego po rozbiciu wojsk niemieckich w centralnej Polsce, w drugim
etapie operacji zimowej, nacieraty w kierunku Wroctawia i Gornego Slaska. Gtowne zadanie frontu
polegato na jak najszybszym osiagnigciu Odry w rejonie Wroctawia i na obejsciu od poéinocnego
zachodu gornoslaskiego zgrupowania niemieckiego. Realizujac te zadania armie ogélnowojskowe
zgrupowania uderzeniowego, wykorzystujac powodzenie wojsk szybkich, zwlaszcza 3 14 Armii
Pancernej, osiagnely Odre na froncie od Chobieni do Opola. 22 stycznia pierwsze wyszly nad
Odrg, w rejonie Opola, oddzialy 5 Armii Gwardii. Nazajutrz rozpoczgtly forsowanie Odry na
potudnie od Wroctawia jednostki 52 Armii i 3 Armii Pancernej Gwardii, a nicbawem 13 Armia i
4 Armia Pancerna - w rejonie Scinawy. Z chwila wyjscia wojsk glownych zgrupowania nad Odre
rozpoczelta si¢ ostatnia faza operacji wislansko-odrzanskiej 1 Frontu Ukrainskiego, to jest bitwa
o przyczoiki. Dzigki zdecydowanym dzialaniom pododdziatow 6 Korpusu Zmechanizowanego 4
Armii Pancernej, w dniach od 23 do 25 stycznia zostata przetamana z marszu niemiecka obrona
pod Chobienia i Scinawa. W nastepnych dniach zdobyte przyczotki zostaly znacznie wzmocnione
i rozszerzone. Na poczatku lutego, przyczotek w rejonie Scinawy miat okoto 35 km szerokosci i
15 km glebokosci.

Na przebieg walk o przyczotki odrzanskie wptywat silny opor Niemcow i sytuacja jaka si¢
wytworzyta na pétnocnym skrzydle wojsk radzieckich. W rejonie Gory i Gtogowa koncentrowaty
si¢ bowiem niemieckie jednostki, ktore przybyly w ten rejon ze wschodu jako ,,wedrujace kotly”.
Ich trzonem byty jednostki XXIV i XXXX Korpusu Pancernego, do ktorych dotaczyty resztki 6 i
45 Dywizji Grenadierow Ludowych oraz szereg innych jednostek. Do tych sit dotaczyt rowniez,
dowodzony przez gen. von Sauckena, Korpus Pancerny Grossdeutschland w sktadzie: Dywizji
Pancerno-Spadochronowej Herman Géring 1 Dywizji Grenadieréw Pancernych Brandenburg.
Obydwa zgrupowania, liczace ponad 100 tys. zolnierzy i ok. 100 czotgdéw, omijajac Kalisz, Kro-
toszyn i Rawicz, wycofywaly si¢ na zachdd, w znacznym stopniu op6zniajac dziatania radzieckiej
4 Armii Pancernej. Sitami tych jednostek dowodztwo niemieckie zamierzato dokona¢ uderzenia
na przyczéiki, utworzone pod Chobienia i Scinawa. Realizujac to zadanie, oddzialy XXIV Kor-
pusu Pancernego przeprawity si¢ na lewy brzeg Odry z zamiarem uderzenia z rejonu Glogowa
na radziecki przyczoétek pod Chobienia, natomiast Korpus Grossdeutschland po odbiciu Gory,
dokonatl zwrotu na poludnie i rozwijal natarcie na prawym brzegu Odry. Uderzenie niemieckie
na przyczotek pod Chobienia zostato powstrzymane. Natomiast w celu likwidacji niemieckiego
zgrupowania nacierajacego na prawym brzegu, dowodztwo radzieckie skierowato w ten rejon
odziaty 3 Armii Gwardii pod dowodztwem gen. Gordowa. 21 Korpus i podporzadkowany tej
armii 25 Korpus Pancerny, po osiagnig¢ciu Leszna, dokonaly zwrotu na potudnie i uderzyly na
tyly wojsk niemieckich. W toku zacigtych walk stoczonych 30 i 31 stycznia oddziaty niemieckie
poniosty ogromne straty, zdotaly si¢ jednak oderwac od nacierajacych Rosjan i wycofa¢ na pozy-
cje na prawym brzegu Odry - na wschod od Glogowa, zbudowane jeszcze jesienia 1944 r. Byly
to umocnienia tzw. Linii Bartholda. W okolicach wsi Bielawy, w oparciu o naturalne przeszkody
jakie stanowily rzeka Row Krzycki i kanat Kopalnica, niemieckie oddziaty obsadzity kolejna lini¢
obronna, ktorej zadaniem byto utrzymanie szerokiego przyczotka mostowego migdzy Nowa Sola
a przedmosciem twierdzy Glogow.

Wraz z rozpoczeciem akeji likwidowania niemieckiego zgrupowania na prawym brzegu
Odry, dowodztwo 3 Armii Gwardii, wydzielito ze swojego zgrupowania 120 Korpus Piechoty
i pododdziaty 25 Korpusu Pancernego, w celu wypetnienia 70 km luki, ktéra wytworzyta si¢
na styku Frontu Biatoruskiego i Ukrainskiego. W dzialaniach tych zajgte zostaty miejscowosci:
Trzebiechow (31.01), Bojadta (31.01), Kolsko (1.02) i Stawa (1.02).

Wydarzenia ostatnich dni stycznia 1945 r., wymogty na niemieckim dowodztwie opracowanie
kolejnych posunig¢, powstrzymujacych pochod Rosjan na kierunku berlinskim. W tym celu nowo
utworzona Grupa Armii ,,Wista”, koncentrowana na Pomorzu, miata wykona¢ atak na skrzydto
1.Frontu Biatoruskiego, a wzmocniona Grupa Armii ,,Srodek”, broniaca si¢ na Dolnym Slasku,
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wykona¢ miata kleszczowe uderzenie z zadaniem likwidacji przyczotkow odrzanskich. Przygo-
towujac si¢ do realizacji nowych zadan w bardzo krotkim okresie (w pierwszych dniach lutego)
dowédztwo niemieckie zdotato uporzadkowa¢ i wzmocni¢ Grupe Armii ,,Srodek”. Od podstaw
zostata odbudowana, wchodzaca w jej sktad, 4 Armia Pancerna. Trzon armii stanowilty XXIV
Korpus Pancerny, jednostki Korpusu Grossdeutschland oraz szereg oddziatow, ktore znalazty si¢
za Odra po doznanym w styczniu pogromie (glownie resztki ,,wedrujacych kottow’). Dodatkowo,
armia otrzymata uzupetnienia w postaci jednostek Volkssturmu oraz grup 178 Dywizji Pancernej,
408 Dywizji Piechoty i 103 Brygady Pancernej. Dowddcy 4 Armii Pancernej podporzadkowany
zostat rowniez XX XX Korpus Pancerny (z 9 Armii Grupy Armii Weichsel). Wzmocniona zostala
réowniez 17 Armia Polowa. Ogdtem w pierwszych dniach Iutego udato si¢ Niemcom skoncentro-
wac w pasie natarcia 1.Frontu Ukrainskiego 31 dywizji i grup dywizyjnych (w tym 7 pancernych
i 3 grenadieré6w pancernych).

Najbardziej na pétnoc bronit linii Odry (od ujscia Nysy Luzyckiej do Bytomia Odrz.) XXXX
Korpus Pancerny. W jego sktad wchodzity: 25 Dywizja Pancerna, 608 Dywizja do zadan specjal-
nych, Brygada SS' Dirlewanger, Brygada Policyjna Wirth, 32 Dywizja Grenadieréw Pancernych
SS 30 Januar i Grupa Bojowa Matterstock. Od Gtogowa do rejonu na pétnoc od Otawy, bronita
si¢ 4 Armia Pancerna.

Uchwycenie przyczotkow na Odrze w koncu stycznia 1945 r. zbieglo si¢ z planowaniem przez
dowddztwo radzieckie drugiego etapu operacji Wista - Odra. Po przegrupowaniu sit i dokonaniu
niezbednych uzupetnien, zamierzano natychmiast rozpoczac operacje w celu rozbicia gtdéwnych
sit niemieckich na Dolnym Slasku i kontynuowania natarcia na kierunku berlinskim. Operacja ta
, ktorej termin wyznaczono na 8 lutego, otrzymata p6zniej nazwe dolnoslaskiej. Do wykonania
zadania na przyczotku pod Scinawa, (miejsce gtownego uderzenia), skoncentrowano: 3 i 4 Armie
Pancerna, dwa korpusy (21 i 76) 3 Armii Gwardii, 13 Armi¢ i dwa korpusy (48 i 78) 52 Armii
oraz podporzadkowany 3 Armii Gwardii - 25 Korpus Pancerny. Na przyczotku pod Malczycami
zesrodkowano natomiast 6 Armig, ktorej zadaniem bylo okrazenie Wroctawia. Lacznie na przy-
czotkach skoncentrowano 26 dywizji piechoty, 4 korpusy pancerne i 3 zmechanizowane. Drugie
zgrupowanie, sktadajace si¢ z 5 Armii Gwardii oraz 21 Armii, naciera¢ miato z przyczotkéw na
potudnie od Wroctawia. Trzecie, w sktadzie 59 i 60 Armii oraz 1 Korpusu Kawalerii Gwardii,
miato forsowa¢ Odre w rejonie Kozla i Raciborza.

Dzialania wojenne w rejonie Nowej Soli

8 lutego 1945 r. rozpoczeta sig operacja dolnoslaska wojsk radzieckich. Nacierajace z rejonu
Scinawy wojska prawego skrzydta Frontu Ukrainskiego, w pierwszych dniach operacji prowadzity
dziatania w dwoch kierunkach. 3 Armia Gwardii i 25 Korpus Pancerny uderzyty na pétnoc w kie-
runku Gtogowa, natomiast 13 Armia i 4 Armia Pancerna - w kierunku Chocianowa i Szprotawy.
W ciagu 819 lutego oddziatom 3 Armii Gwardii nie udato si¢ ztama¢ oporu XXIV Korpusu Pan-
cernego, ktéry bronit si¢ na potudnie od Gltogowa. Z wigkszym powodzeniem nacieraly natomiast
oddzialy drugiej grupy uderzeniowej, ktore dotarty nad Bobr i przystapity do jego forsowania.

Po osiagnigciu linii Bobru dowddztwo radzieckie postanowito zlikwidowaé ,,nawias”, ktory
wytworzyl si¢ na potnoc od nacierajacych wojsk. Po przegrupowaniu sit 3 Armii Gwardii, 4 Ar-
mii Pancernej i 13 Armii, rozszerzono dzialania zaczepne w kierunku drogi Polkowice - Nowe
Miasteczko. W celu realizacji tych zadan zostal w calo$ci przesunigty 25 Korpus Pancerny,
wzmocniony dodatkowo 287 Dywizja Piechoty. Utworzone zgrupowanie 10 lutego przetamato
obrong niemiecka i szybkim marszem dokonato obejscia Glogowa od zachodu. Jednoczes$nie, na
prawym brzegu Odry, 120 Korpus 3 Armii Gwardii zlamal op6ér niemiecki na wschod od Glogo-
wa i rozpoczat przegrupowanie jednostek na lewy brzeg rzeki. Prawdopodobnie w tym samym
czasie oddziaty 102 Korpusu 13 Armii przetamaly pozycje niemieckie na linii Rowu Krzyckiego
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i kanatu Kopalnica, likwidujac tym samym przyczotek mostowy w rejonie Nowej Soli. 11 lutego
oddzialy 3 Armii Gwardii otrzymaly rozkaz natarcia w kierunku Nowej Soli i Kozuchowa, by po
zdobyciu tych miejscowosci dokonaé zwrotu i skierowacé si¢ na zachdd. Dzien pozniej przetamany
zostat poinocny ,,nawias” obrony niemieckiej migdzy Odra a Bobrem. W tej sytuacji, zagrozony
okrazeniem niemiecki XXIV Korpus Pancerny, zaczat pospieszny odwro6t za lini¢ Bobru. Przez
Nowa So6l, Nowe Miasteczko i Kozuchow wycofat si¢ rowniez XXXX Korpus Pancerny, broniacy
dotychczas Odrg od Bytomia Odrzanskiego do ujscia Nysy Luzyckie;j.

Korzystajac z odwrotu wojsk niemieckich, 12 lutego, oddziaty 21 Korpusu 3 Armii Gwardii
dotarly do Brzegu Gtogowskiego, zamykajac tym samym pier$cien okrazenia wokot Glogowa.
Tego samego dnia 76 korpus dotart od potudnia do Nowego Miasteczka, natomiast dziatajace na
tym odcinku - 93 Brygada Pancerna i 22 Brygada Artylerii Pancernej, obeszly t¢ miejscowos¢ od
zachodu i przez Borow Wielki i Cisow ruszyty na Kozuchéw. 13 lutego 25 Korpus Pancerny i 21
Korpus zajety Bytom Odrzanski, a 76 Korpus — Nowe Miasteczko. Po opanowaniu Bytomia, 25
Korpus Pancerny skierowany zostat na zachod w kierunku Kozuchowa, ktory po kilkugodzinnych
walkach opanowano. W nocy z 13 na 14 lutego jednostki 21 Korpusu posuwajace si¢ z Bytomia
Odrzanskiego dotarty do Nowej Soli i opanowaty miasto w dniu nast¢gpnym. 14 lutego oddziaty
tego korpusu zajety rowniez Zielona Gore. W dniu nastegpnym 3 Armia Gwardii oczyscita z sit
niemieckich caty obszar na pétnoc od Zielonej Gory.

Walki o Nowa Sol

W pazdzierniku 1944 roku w Nowej Soli rozpoczgto organizowanie oddziatéw Volkssturmu.
Sformowano 4 kompanie, liczace ok. 450 ludzi. Do oddziatéw wcielono przede wszystkim mez-
czyzn w wieku od 16 do 60 lat, ktorzy ze wzgledu na swoj wiek i stan zdrowia nie byli powotani
wczesniej do wojska.

W polowie stycznia oddziaty Volkssturmu podporzadkowano dowodztwu obrony miasta.
Glownym zadaniem, ktore im powierzono, byto patrolowanie rejonu Lipiny — Lubigcin, ochrona
mostu kolejowego w Stanach i pomoc przy ewakuacji ludnosci cywilnej. Czg$¢ oddziatow ob-
sadzila schrony bojowe nad Odra na odcinku od portu do okolic mostu kolejowego w Stanach.

W koncu stycznia przez miasto przechodzity rowniez resztki oddzialow rozbitych w centralne;j
Polsce. Wigkszo$¢ z nich miata zosta¢ za Odra odtworzona. Czgs¢ tych oddziatow, w tym Waffen
SS, obsadzita, przygotowane jeszcze jesienia, pozycje nad kanatem Kopalnica i Rowem Krzyckim
w okolicach Kierzna, R6zanowki, Borowca i Przyborowa. W ten sposob zamierzano utrzymywac
jak najdtuzej przyczoétek mostowy pod Nowa Sola i Bytomiem Odrzanskim. W nocy z 2 na 3 lutego
w okolicach Lipin pojawili si¢ rosyjscy zwiadowcy. Nastgpnego dnia o godz. 6.00 wysadzono most
kolejowy w Stanach. Tego samego dnia w godzinach przedpotudniowych rozgorzaly walki nad
kanatem Kopalnica w okolicach wsi Bielawy i Przyborowa. 4 lutego Rosjanie zaje¢li wie$ Kierzno;
rozpoczely si¢ tez walki nad Rowem Krzyckim. Okopane tam oddzialy utrzymaty pozycje do 10-
11 lutego. W nocy z 9 na 10 lutego wycofaly si¢ za Odre ostatnie oddziaty niemieckie. Rankiem,
10 lutego wysadzono most drogowy w Nowej Soli. Przez nastgpne dwa dni dochodzito do wymiany
ognia z broni maszynowej i ostrzalu mozdzierzowego wojsk znajdujacych si¢ po obu stronach
rzeki. W trakcie ostrzatu sptongto kilka budynkéw i zginglo kilkunastu mieszkancow miasta. W
zaistnialej sytuacji, w nocy 11 lutego z miasta uciekli przedstawiciele partii i wtadz miasta oraz
kolejna juz grupa mieszkancow.

Tego dnia przez Nowa S6l wycofaty si¢ z rejonu Bytomia Odrzanskiego oddzialy XXXX
Korpusu Pancernego. 13 lutego Rosjanie opanowali Bytom Odrzanski, Nowe Miasteczko i skie-
rowali si¢ na Kozuchéw. W trakcie tych dziatan, w godzinach popotudniowych, mial miejsce
ostrzat Nowej Soli z okolic wsi Solniki. Artyleria lufowa i rakietowa ostrzelaly rejon dworca
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kolejowego. Pierwsi Rosjanie pojawili si¢ w Nowej Soli prawdopodobnie w godzinach popotu-
dniowych 13 lutego. Nadeszli od strony Kozuchowa. Probowata ich powstrzymac, okopana na
pozycji w okolicach wsi Rudno, kompania Wehrmachtu. Po cigzkich stratach wycofala si¢ jednak
przez Rudno na Stare Zabno. Rosjanie réwniez podazyli w tym kierunku. W tym samym czasie
pojawity si¢ od potudnia czolgi rosyjskie, atakujace ze strony Nowego Miasteczka. Wieczorem
oddziaty Wehrmachtu (zatogi schrondéw) otrzymaty rozkaz wycofania si¢ z miasta. Volkssturmisci
wycofali si¢ ze swoich pozycji w nocy 14 lutego. Kilka godzin wczeséniej czolgi radzieckie dotarty
do centrum miasta, gdzie si¢ zatrzymaty na noc. Rankiem 14 lutego Rosjanie, bez wigkszego trudu,
przejechali przez miasto i szybkim marszem ruszyli w kierunku Zielonej Gory, ktora opanowali
praktycznie bez wigkszych walk.

Izba pogotowia zalogi
schronu biernego nr 550
Fot. T. Andrzejewski

Zbudowana ogromnym naktadem $rodkéw Pozycja Srodkowej Odry nie odegrata wigkszej roli
w powstrzymaniu ofensywy wojsk radzieckich. Wybudowane w latach trzydziestych schrony nie
mogty sprosta¢ technice wojennej konca wojny. Rozwoj broni pancernej, artylerii i manewrowy
charakter wojny uczynity umocnienia przestarzatymi. Umocnienia zbudowano w celu powstrzy-
mania przedwojennej armii polskiej. Armia, ktora stangta nad Odra w 1945 r., w niczym jej nie
przypominala. Na szybkie przetamanie przez Rosjan umocnien odrzanskich ztozyty rowniez inne
przyczyny. Tempo, w jakim posuwaly si¢ nacierajace armie radzieckie, uniemozliwito Niemcom
nalezyte przygotowanie rubiezy obronnych nad Odra. Dowdédztwo niemieckie uznato, ze umoc-
nienia zostang obsadzone przez cofajace si¢ oddziaty i nieliczne formacje forteczne. W rzeczy-
wistosci koncepcja ta okazata sig¢ niewykonalna. Rozbite w centralnej Polsce armie niemieckie
po wycofaniu si¢ za Odrg nie byly w stanie obsadzi¢ wszystkich odcinkéw umocnien. Taktyka
Rosjan rowniez odegrata znaczaca rolg w przetamaniu pozycji. Zrezygnowano z frontalnego ataku,
skupiajac si¢ na zdobyciu kilku przyczotkow, z ktdrych rozwinigto pdzniej ofensywe. Niemieckie
umocnienia zbudowano w celu zapobiezenia probom forsowania rzeki. W miejscach, w ktorych
doszto do jej forsowania ,schrony bojowe prowadzity walki. Jednak po zdobyciu przyczotkow
rozwijano natarcie rownolegle do pozycji obronnych, oskrzydlajac schrony. Brak obrony okr¢znej
i przewaga nacierajacych spowodowata, ze wigkszo$¢ obiektow zostata opuszczona przez zatogi.
Na odcinkach, ktore nie znajdowaty si¢ na gtdéwnym kierunku operacyjnym wojsk radzieckich,
dochodzito jedynie do sporadycznej wymiany ognia z broni maszynowej i ostrzatu artyleryjskiego
pozostajacych po przeciwnych stronach Odry oddzialow (np. okolice mostu kolejowego we wsi
Stany i mostu drogowego w Nowej Soli).
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5. STAN ZACHOWANIA OBIEKTOW W REJONIE NOWEJ SOLI

Wigkszo$¢ schrondw wybudowanych w rejonie Nowej Soli pozostaje obecnie w ruinie.

W trakcie badan terenowych nie natknigto si¢ na $lady walk w poblizu obiektow. Nalezy wigc
przyjac, ze ich niszczenie bylo zaplanowane i wykonane przez oddzialy saperow.

Schrony zachowane w calo$ci :

nr 604 (bojowy na 2 ckm-y, czg$ciowo zasypany w wale, zamurowane wejscie),

nr 599 (bierny ze stanowiskiem obserwacyjnym, pozbawiony pancerzy, zalany),

nr 595 (bojowy, rejon mostu w Stanach, brak pancerza i drzwi, zalany woda),

nr 594 (bierny, rejon mostu w Stanach, brak drzwi, zalany woda),

nr 562 (bojowo — obserwacyjny, Nowa So6l- ul. Potudniowa, zachowana w catosci
ptytat. 7P7 i pozioma plyta pod peryskop, brak drzwi),

nr 560 (bojowy, rejon mostu w Nowej Soli, zachowana czg$¢ kazamaty t. SP7, brak
drzwi, zalany).

Schrony zachowane cze¢$ciowo (wybor):

nr 583 (bojowy, wysadzona czg$ciowo izba bojowa),
nr 550 (bierny, wyspa w Kielczu, zachowana plyta t. 48P8),
nr 545 (bojowy, Kietcz, czgSciowo uszkodzona ptyta t.7P7).

W réznym stopniu zachowaly si¢ umocnienia polowe. Linie rowéw strzeleckich, taczniko-
wych i stanowiska na brofn maszynowa sa nadal czytelne. Zachowaly sig, licznie reprezentowane
na tym terenie, betonowe stanowiska z 1944 r. np.: we wsi Kielcz zachowato sig kilka w okolicy
cmentarza, le$niczowki i drogi do wsi Tarnow Bycki (czg$¢ z nich jest obecnie zasypana), w No-
wej Soli ruiny tych obiektow znajduja si¢ w lesie przy ul. Wolnosci, w okolicy ul. Potudniowe;j
i wzdtuz drogi do Starej Wsi, rowniez na szerokim polu zalewowym migdzy Kietczem a Stara
Wsia. Pozbawione sa jednak dachu i czg§ciowo wysadzone. Z innych elementow towarzyszacych
zelbetowym umocnieniom, nalezy wymieni¢ betonowe i zelbetowe donice, w ktdrych sadzono
drzewa, wykopy pod ziemianki oraz fundament wiezy obserwacyjnej w poblizu mostu w Stanach.

Schron bojowy nr 594 z 1930 r.
Po wojnie pozbawiony pancerza
i przebudowany na bierny.

Fot. K. Motyl
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